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摘 要：旅游业发展效率是衡量区域内旅游业投入产出状况的重要指标。文章选取中国329个地级行政单元

为研究对象，运用DEA模型对2018年旅游业发展效率进行综合测度，通过空间自相关、热点分析和地理探测器探

究其空间格局及影响因素。结果表明：①中国旅游业发展效率综合效率高水平、较高水平、中等水平、较低水平及

低水平地区分别占评价单元16.11%、17.93%、27.96%、26.75%和11.25%；纯技术效率区域差异明显，高水平地区主

要分布于地势阶梯交界处、长三角城市群和珠三角城市群；规模效率空间上大致以“胡焕庸线”为界，表现为东南高

而西北低；②旅游业发展效率存在空间自相关性，整体上呈现“大集聚小分散”特点。冷热点空间集聚特征明显，表

现出“南热北冷”的特点，其中西南、华南、华东地区表现为高值集聚，华北、东北及西北地区表现为低值集聚。依据

其发展水平和空间特征划分为辐射带动型、边缘依附型、整体提升型和优化提升型4种类型；③旅游业发展效率受

多重因素影响，其中旅游发展质量、旅游服务水平及旅游资源质量为旅游业发展效率空间分异的主导因素，推动旅

游业发展、提高旅游服务水平以及旅游资源利用转化率是提升旅游业发展效率的重要途径。本文通过探析中国地

级单元旅游业发展效率的空间格局及影响因素，以期对旅游业提质增效、转型升级的有效路径及旅游发展资源的

投入和利用水平的提升提供决策依据和理论支撑。
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1 引言
旅游业已全面融入国家战略体系，走向国民经

济建设的前沿，在拉动社会就业、缩小区域发展差

距、推动国民经济发展、促进文化交流等方面发挥

着重要作用[1]，成为国民经济战略性支柱产业。旅

游业良好的效益也促使各地区加大了旅游相关产

业的投入，然而在旅游业发展过程中，资源配置利

用不合理、旅游产业结构不均衡、旅游发展质量低

下、产业效率不高、资源冗余等问题日益突出[2]。提

高旅游发展质量和旅游产业效率，以实现旅游业转

型升级、提质增效就显得尤为必要[3]。旅游业发展

效率是表征旅游资源利用能力和效果的有效指标，

对研究旅游资源利用转化状况等方面有着重要参

考意义，成为近年来旅游研究的重点和热点。

国外学者最初在旅游领域中将效率的研究运

用到涉旅企业如酒店[4,5]、旅行社[6-9]的运营中，随着

旅游效率研究的不断深入，国内旅游效率的研究内

容由单一旅游要素向旅游产业展开，并向旅游地发

展过程深入。研究成果主要集中于对旅游效率的

综合评价、区域差异、时空特征[10-12]、空间效应及影

响因素[13-16]方面。从研究尺度上看，部分学者以省

级行政单元为研究对象，对全国层面旅游业发展效
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率进行评价[17-20]，还有学者以典型省份或城市群为

例探究区域旅游业发展效率的时空演变[21-23]。地级

行政单元作为地域类型的一种，对于探究空间上的

互动、关联模式、集聚状况，明细旅游业发展效率的

空间格局界限及发展空间具有重要研究意义。从

旅游业发展的实践来看，旅游业发展效率水平不仅

与自身旅游条件、技术水平有关，同时还受所处阶

段及周边发展环境的影响。因此探析地级行政单

元空间差异对于识别自身效率发展水平及其与周

边城市、宏观环境关系，以促进旅游的投入要素、资

源利用及空间合作具有重要作用。目前已有的全

国层面上旅游效率的分析主要集中于省域层面的

分析，缺乏包含自治州、自治盟在内的全部地级行

政单元的综合测度及其空间分异特征的研究。

基于此，本文扩大旅游业发展效率的样本研究

容量，从省域研究延伸到包含自治州、自治盟等329

个地级行政单元，采用DEA模型对旅游业发展效率

进行综合测度，深入探究和分析中国地级单元旅游

业发展效率的空间格局，依据其发展水平和空间分

布特点划分区域类型，通过地理探测器探测其影响

因素，以期对旅游业提质增效、转型升级的有效路

径及旅游发展资源的投入和利用水平提供参考和

借鉴。

2 研究方法与指标选取
2.1 研究方法

2.1.1 DEA模型

数据包络分析法（DEA）是以相对效率概念为

基础发展起来的一种非参数效率评价方法[24]。旅游

业发展效率包括综合效率、纯技术效率及规模效

率，其中综合效率可分解为纯技术效率与规模效

率，其关系式为：综合效率=规模效率×纯技术效

率。纯技术效率反映某评价单元在该时期旅游资

源综合配置及其资源利用转化状况宏观环境下所

处的水平；规模效率是指旅游发展的资源要素投入

满足旅游发展需求的程度，综合效率为两者的综

合反映，即某评价单元在旅游发展过程中各类资

源配置能力、资源使用效率等方面能力的综合衡

量与评价[25]。本文采用DEA模型中的投入主导型，

即在旅游产出确定不变，旅游投入最小化的情况下

对地级单元旅游业发展效率进行分析测算，测算公

式如下：

ì
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min θ
s.t.∑

j ∈ n

xj λ j + θx0 ≥0

∑
j ∈ n

yj λ j ≥y0

λ j ≥0, j ∈ n

（1）

式中：θ（0< θ≤1）为某决策单元的综合效率值，θ

值越接近 1，表示效率越高，当 θ =1时，表明该评价

单元的投入产出实现了最优组合，处于生产前沿

面；min θ 为目标函数，即追求旅游投入最小化；s.t.

是限制性条件；n为决策单元即本文研究对象地级

单元的数量值；xj 代表第 j个地级单元的旅游业发

展效率投入；yj 代表第 j个地级单元的旅游业发展

效率产出值；x0 和 y0 代表决策单元的原始投入值

和产出值；λ j 表示每个决策单元在某一项投入产出

指标上的权重值。

2.1.2 全局空间自相关

全局空间自相关是分析空间聚类状况的常用

方法，被广泛运用多种空间格局问题的研究，本文

采用Moran’s I指数进行测度：

I =
∑

k = 1

n ∑
j = 1

n

(Xk－
-
X )(Xj－

-
X )

S 2∑
k = 1

n ∑
j = 1

n

Wkj

(2)

式中：Xk 和 Xj 表示要素 k和要素 j的属性值；
-
X 为

其均值；Wkj 表示空间权重矩阵；S 2 表示样本方

差。Moran’s I取值范围介于－1和1之间，当 I值趋

向于 1时，表示存在空间正相关，当 I值趋向于－1

时，表示存在空间负相关，当 I值等于 0表示不存在

空间自相关。采用Z值对Moran’s I结果进行统计

检验：

Z(I)= 1－E(I)

var(I)
（3）

式中：E(I) 为期望值；var(I) 为变异系数。

2.1.3 Getis-Ord G*
i

Getis-Ord G*
i 统计量可识别出不同区域的高值

和低值的聚集区，用于探索局部空间的关联程度即

旅游业发展效率的空间分布格局以及研究单元之

间的空间依赖性。公式为：
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Gi( )d =∑
j = 1

n

wij( )d xj /∑
j = 1

n

xj （4）

当 i≠j时，Gi( )d 的标准式为：

Z[ ]Gi( )d =
Gi( )d -E[ ]Gi( )d

VAR[ ]Gi( )d
（5）

式中：E[ ]Gi( )d 和VAR[ ]Gi( )d 分别为数学期望和变

异值；wij( )d 为空间权重矩阵，采用邻近标准确定。

如果 Z[ ]Gi( )d 为正且显著，表明 i单元周围值相对较

高，属于高值空间集聚（热点区），若 Z[ ]Gi( )d 为负且

显著，表明 i单元周围值相对较低，属于低值空间集

聚（冷点区）[26]。

2.1.4 地理探测器

地理探测器是分析空间分层异质性的新工

具。为研究旅游效率的影响因素，本文采用地理探

测器中的空间分层异质性及因子探测，通过不同影

响因素的地理分层，分析地级单元旅游业发展效率

影响因素。

为探索变量Y的空间分层异质性，以及探测某

因子X多大程度上解释了变量Y的空间分异。用 q

值度量：

q = 1 -∑h = 1

L Nhσ
2
h

Nσ2
= 1 - SSW

SST
（6）

式中：h=1，…，L为变量 Y或因子X的分层（strata），

即分类或分区；Nh 和 N 分别为层 h 和全区的单元

数；σ 2
h 和 σ2 分别为变量 Y 在层 h 和全区的方差；

SSW=∑h = 1

L Nhσ
2
h 及 SST= Nσ2 分别表示层内方差之

和及全区总方差；q的值域为[0,1]，值越大，说明Y的

空间分异越明显；如果分层是由自变量X生成，则q

值越大表示X和 Y的空间分布越一致，自变量X对

属性Y的解释力越强，反之则越弱[7]。地理探测器的

空间分层异质性及因子探测所得 q值解释 100×q%

的旅游业发展效率空间分异，越大表示对旅游业发

展效率空间分异的解释能力越强，即对旅游业发展

效率空间分异的影响越大。

2.2 指标选择

2.2.1 旅游业发展效率

旅游业发展效率是旅游投入和旅游产出比率

的测算，能有效衡量区域内旅游发展要素综合利用

水平[8]。其测算指标分为投入和产出两方面（表1）。

（1）本文从资本、劳动力和土地的角度出发选

取旅游业发展效率投入的测算指标。①在资本要

素投入指标上，选取第三产业中住宿和餐饮业、及

文化体育娱乐业的城市固定资产投资总和作为旅

游投入的资本要素之一；同时将酒店、旅行社数量

纳入资本要素中；旅游资源是旅游活动的重要吸引

物，在引入投资、提高旅游竞争力都发挥着重要作

用，既有研究通过选取优质旅游资源来衡量其旅游

资源状况[9]，因此本文选取 4A级及以上景区、国家

风景名胜区、国家级森林公园、国家湿地公园、国家

自然保护区、旅游名城、旅游名镇、旅游名村、国家

文化保护单位、非物质文化遗产、国家地质公园、世

界遗产、旅游优秀城市数量作为旅游资源禀赋衡量

的指标，通过熵值法计算以上资源数量指标的权

重，加权求和计算得出研究对象的旅游资源禀赋值

作为旅游业发展效率的资本投入要素。②在劳动

表1 旅游业发展效率投入产出测度指标体系

Table 1 Input-output measurement index system of tourism development efficiency

评价内容

旅游发展效率

指标类型

投入指标

产出指标

一级指标

资本要素

劳动力要素

效率产出

二级指标

旅游固定资产投资

星级酒店数量

旅行社数量

旅游资源禀赋

旅游从业人员

旅游接待人次

旅游收入

三级指标

住宿和餐饮业、文化体育娱乐业固定资产投资之和

星级酒店数量

国内旅行社与国际旅行社数量

4A级及以上景区，国家风景名胜区，国家级森林公园，

国家湿地公园，国家自然保护区，旅游名城、名镇、名

村，国家文化保护单位，非物质文化遗产，国家地质公

园，世界遗产，旅游优秀城市数量加权求和

住宿和餐饮业、文化体育娱乐业从业人员数量之和

国内旅游接待人次与国际旅游接待人次之和

国内旅游收入与国际旅游收入之和

单位

万元

家

家

万人

万人

亿元
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力要素指标选取上，将第三产业中住宿和餐饮业、

文化体育娱乐业从业人员数量的总和作为旅游行

业劳动力的投入要素。③旅游活动范围广、随机性

强，不受土地面积约束，难以对旅游活动的土地面

积进行界定和统计，在参考学者们研究的基础上[30,31]，

舍弃土地要素作为旅游业发展效率的投入指标。

（2）旅游收入及旅游接待人次是旅游效益的直

观反映[32]，旅游收入是旅游效益的直接表现，旅游接

待人次能有效反映旅游业发展水平。因此在产出

指标方面，选用旅游总收入（国内旅游收入与国际

旅游收入之和）以及旅游接待人次（国内旅游接待

人次与国际旅游接待人次之和）作为旅游业发展效

率的产出指标。

2.2.2 旅游业发展效率影响因素

由于不同地域单元受多种因素影响，旅游业发

展效率在空间上表现出明显的空间分异特征，为探

究影响其空间差异的因素，本文参考已有的研究成

果[33-35]，从经济发展水平、旅游产业结构、旅游发展

质量、旅游资源质量、交通运输条件、旅游服务水平

等方面选取 8项指标进行分析，通过地理探测器对

其影响因素进一步探析。指标选取如下：

①经济发展水平。GDP是一个地区经济发展

状况的反映，为消除城市规模的影响，在经济发展

水平指标层中选取人均GDP反映该地区经济发展

水平；②旅游产业结构。选取旅游业占服务业的比

重反映地区旅游产业结构；③旅游发展质量。旅游

接待人次和旅游收入是旅游发展质量的直接反映，

考虑到城市规模对旅游发展效益的影响，因此通过

地均旅游接待人次与人均旅游收入即旅游接待人

次与区域面积之比和旅游总收入与常住人口之比

作为旅游发展质量的影响因子；④旅游资源质量。

旅游资源作为重要的旅游吸引物，旅游资源质量对

旅游产业的布局有着直接的制约作用，通过 4A级

及以上景区占A级景区比重作为旅游资源质量指

标层的探测因素；⑤交通运输条件。一个地区的交

通通达度，直接影响旅游的可进入性，因此选取客

运量反映地区的交通发展状况；⑥旅游服务水平。

通过星级旅行社占旅行社比重与星级酒店占酒店

比重来表示地区的旅游服务水平。

2.3 研究区域与数据来源

本文以中国地级行政单元为研究对象，基于数

据可获取性，共选择 329个地级行政单元，包括 278

个地级市及 51 个地级地区（省直辖市、自治州、

盟）。三沙市、黔南布依族苗族自治州、红河哈尼族

彝族自治州、德宏傣族景颇族自治州、怒江僳族自

治州、阿里地区、黄南藏族自治州、玉树藏族自治

州、海西蒙古族藏族自治州及港澳台地区因相关数

据难以获取，暂不列入研究范围。

本文数据选取2018年截面数据，其中旅游从业

人员数量、人均GDP、客运量数据来源于《2019年中

国城市统计年鉴》[36]，旅游固定资产投资、旅游接待

人次、旅游收入数据来源于各地级市统计年鉴、旅

游统计便览及中国旅游统计年鉴[37]，酒店、旅行社数

量及旅游资源禀赋中旅游资源的数量来源于各地

级市公布的旅游企业及旅游景区等名录。

3 结果与分析
3.1 旅游业发展效率综合测度

利用ArcGIS 10.3对旅游业发展效率测算结果

在自然断裂法下对其进行统计分级，绘制旅游业发

展效率的综合效率、纯技术效率和规模效率空间格

局分布图（图1）。

结果表明：旅游业发展效率在综合效率方面，

达到有效的城市有 38个，仅占评价单元的 11.56%，

其他城市在所获得的实际产出与最佳前沿面尚有

距离。高水平、较高水平、中等水平、较低水平及低

水平地区分别占评价单元的 16.11%、17.93%、

27.96%、26.75%和 11.25%（表 2），其中高水平与较

高水平类型总和占评价单元的34.04%，中等及较低

水平占比较高为54.71%。在空间分布上，整体表现

为“大集聚，小分散”，其中高水平、较高水平地区主

要分布于东北地区的辽宁省大部分城市、吉林省中

部城市，华北地区的山西省大部分城市，华东地区

的安徽省北部城市、浙江省东部城市、江西省北部

城市，华中地区的湖南省东部城市，西南地区的云

南省东部城市、贵州省大部分城市、四川省南部城

市，华南地区的广西壮族自治区南部城市、广东省

南部城市，西北地区新疆维吾尔自治区北部城市；

低水平地区主要分布于西北地区的新疆维吾尔自

治区西部城市、甘肃省的东部城市、宁夏回族自治

区大部分城市，西南地区西藏自治区东部城市，东

北地区黑龙江省大部分城市。
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纯技术效率达到有效的城市有74个，占评价单

元的 22.49%，高水平、较高水平、中等水平、较低水

平及低水平地区分别占评价单元的 28.27% 、

14.29%、15.80%、23.10%及 18.54%（表 2），不同水平

类型数量比例较为均衡，但空间分布存在差异。其

中高水平地区分布于东北地区的黑龙江省中部城

市，华北地区的山西省大部分城市，西南地区的重

庆市、贵州省北部城市、云南省北部城市、西藏自治

图1 中国地级单元旅游业发展效率空间分布

Figure 1 Spatial distribution pattern of tourism development efficiency in China’s prefectural-level administrative units

表2 旅游业发展效率各类型地级行政单元数量

Table 2 The number of prefectural-level administrative units with different levels of tourism development efficiency

水平类型

达到有效

高水平地区

较高水平地区

中等水平地区

较低水平地区

低水平地区

综合效率

数量/个

38

53

59

92

88

37

占评价单元比重/%

11.56

16.11

17.93

27.96

26.75

11.25

纯技术效率

数量/个

74

93

47

52

76

61

占评价单元比重/%

22.49

28.27

14.29

15.80

23.10

18.54

规模效率

数量/个

64

138

88

54

26

23

占评价单元比重/%

19.45

41.95

26.75

16.41

7.90

6.99
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区西部城市，华东地区浙江省东部城市，华南地区

广东省南部城市，分别对应大兴安岭、太行山脉、雪

峰山、横断山脉、喜马拉雅山脉和长三角及珠三角

城市群。上述山脉坐落于地势阶梯交界地带，天然

景观或人文历史旅游资源丰富，此类资源的经济利

用转化率高，即在同时期与其他评价单元的横向对

比下，在给定旅游发展投入条件下较其他评价单元

可获更高收益，旅游资源投入产出的转化能力较

强；长三角和珠三角城市群为经济活力最强区域之

一，早期城市建设已基本完成，依托较为完善的旅

游资源和接待设施，可实现高水平的经济利用转

化率。

规模效率有效城市达到 64 个，占评价单元

19.45%，高水平、较高水平、中等水平、较低水平及

低水平地区分别占评价单元的 41.95%、26.75%、

16.41%、7.90%和 6.99%（表 2）；在空间分布上区域

差异相对较小，大致以“胡焕庸线”为界限，表现为

东南高而西北低。中等水平、较低水平及低水平类

型区域主要分布在西北、西南及东北地区，这些地

区缺乏优势的经济发展区位条件，经济基础薄弱，

在旅游发展过程中有待进一步加大旅游业的规模

投入。

3.2 空间分布关联性特征

3.2.1 全局空间关联性特征

由图 1可看出，中国旅游业发展效率在空间上

存在一定的相关性，通过全局空间自相关Moran’s I

统计识别旅游业发展效率的空间相关性，分析可

得，旅游业发展的综合效率Moran’s I指数为0.18，Z

得分 11.99；纯技术效率Moran’s I指数为 0.14，Z得

分 9.29；规模效率 Moran’s I 指数为 0.15，Z 得分

10.56，且均通过显著性检验，表明旅游业发展效率

的综合效率、纯技术效率及规模效率呈空间正相

关，旅游业发展效率水平高的地级单元其邻近的地

级单元水平也高，即旅游业发展效率在空间上存在

空间集聚的态势，发展水平相似的地区在空间上集

中分布。

3.2.2 局部空间关联性特征

依据Getis-Ord G*
i 指数在自然断裂法划分下将

旅游业发展效率划分为热点区、次热区、次冷区、冷

点区及不显著区域 5种类型，并绘制旅游业发展效

率冷热点空间分布图（图2）。

由图2可以看出，旅游业发展的综合效率、纯技

术效率和规模效率在空间上均呈现出“南热北冷”

的空间格局，次热区和次冷区围绕“冷热点”核心区

域在空间上展开，表现出一定的层次性。①从综合

效率来看，热点区和冷点区均表现“多核”分布，热

点区分布于华东地区的浙江省大部分城市、安徽省

南部城市、江苏省南部城市、江西省东北部城市，西

南地区的贵州省大部分城市、四川省南部城市、云

南东部城市，以及华南地区的广西壮族自治区大部

分城市、广东省的西部城市。冷点区分布于西北地

区的甘肃省东部城市、宁夏回族自治区大部分城

市、内蒙古自治区西部城市及华东地区的山东省

中、西部城市。②纯技术效率在空间上表现为“热

点多核，冷点一核”。热点区分布范围与综合效率

热点区的省份分布大致相同，冷点区分布较为集

中，分布于华东地区的山东省大部分城市、华北地

区的河北省南部城市、山西省东部城市及华中地区

的河南省北部城市。③规模效率空间集聚特征明

显，呈团簇状集聚状态，表现为“热点一核、冷点多

核”的特征，集聚范围大且分布集中，热点区主要分

布于华东地区的浙江省西部城市、福建省北部城

市、江西省大部分城市，华中地区的湖南省大部分

城市及西南地区的重庆市、贵州省北部城市。规模

效率热点区城市主要分布于长江中下游，该区域依

托长江流域，城市间联系密切，区域内旅游资源共

享度高，辐射带动作用较强；冷点区主要分布于华

北地区的内蒙古自治区北部城市，西北地区的新疆

维吾尔自治区西部城市、宁夏回族自治区的大部分

城市，西南地区的西藏自治区东部城市，东北地区

的黑龙江省北、东部城市，冷点区城市气候条件较

为恶劣，可进入较差，基础接待设施方面有待进一

步完善。

3.3 旅游业发展效率区域类型划分

为揭示旅游业发展效率发展水平和空间集聚

的分异特点，同时作为不同地域单元其等级性和特

色性的标识。本文在局部空间关联性特征分析的

基础上，结合旅游业综合效率发展水平及空间分布

特点，将旅游业发展效率区域类型划分为辐射带动

型、边缘依附型、整体提升型和优化提升型 4 种
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类型。

（1）辐射带动型：从旅游业发展效率综合效率

局部空间关联特征来看，热点区为旅游业发展效率

高水平集聚区的核心区域，在空间上呈团簇状的大

规模集聚状态，分布范围广，且外缘边界处被较高

水平聚集区即次热区所环绕，空间上的层次性说明

该区域类型对周边区域存在一定的辐射带动作用，

将其划分为旅游业发展效率的辐射带动型区域。

该类型区域分布于华东地区的浙江省大部分城市、

安徽省南部城市、江苏省南部城市、江西省东北部

城市，西南地区的贵州省大部分城市、四川省南部

城市、云南省东部城市，以及华南地区的广西壮族

自治区大部分城市、广东省的西部城市。其综合效

率、纯技术效率、规模效率均较高。因此该类型区

域在旅游业发展过程中要充分发挥旅游资源优势，

在良好的旅游资源基础上继续加强区域旅游合作，

充分发挥区域旅游业对相邻地区的辐射带动作用，

实现旅游资源的合理配置、组合，提高旅游业发展

效率，促进区域发展。

（2）边缘依附型：次热区和次冷区在空间上表

现为依附于旅游业发展效率水平高或低集聚区分

布，主要位于集聚区的边缘位置，将其划分为边缘

依附型，同时该类型区域为旅游业发展效率冷热点

区与不显著区域的过渡地带，过渡地带在地理空间

研究中属于特殊地带，为不同层次、级别的交界地

带，具有敏感、流动性大、变化快等特点。因此边缘

图2 中国地级单元旅游业发展效率冷热点空间分布

Figure 2 Spatial distribution of tourism development efficiency hot spots and cold spots in China’s prefectural-level administrative units
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依附型地区在相似的社会经济条件的区位下，易受

高值或低值聚集区区域作用影响，这意味着该类型

在旅游发展过程中要注重与发展效率高水平地区

间的发展交流，充分利用高水平地区的经济社会条

件。同时，在旅游业发展过程中还应牢固树立自身

旅游形象，因地制宜、因业制宜，加强旅游品牌建

设，避免旅游发展的“同质化”“阴影区”，强化旅游

产业作用，丰富旅游产品体系，提升自身旅游竞争

力，以提升资源利用转化率，进而提高旅游业发展

效率。

（3）整体提升型：冷点区为旅游业发展效率的

低值聚集区。此类型区域具备一定的旅游资源基

础，但在现有经济发展水平下，资源的综合配置及

其利用状况存在不足，表现为旅游业发展效率水平

低下，其旅游业的纯技术效率及规模效率均有待提

升。该类型区域主要分布于华东地区的山东省中、

西部城市，西北地区的内蒙古自治区西部城市，新

疆维吾尔自治区西部城市，以及东北地区的黑龙江

省中部城市。其中山东省中、西部城市效率低下主

要因纯技术效率低下，因此该地区应逐步转变其旅

游业发展模式，在原有资源基础上，提升游客旅游

活动的体验感，满足游客多方面旅游需求，提高旅

游资源的利用转化效率。西北及东北地区主要受

经济发展水平影响，加之环境条件相对恶劣，该区

域应尽快完善旅游服务设施，提高旅游接待能力，

提升交通通达度和可进入性，全面整合地域资源，

实现旅游发展的整体提升。

（4）优化提升型：该类型区域主要分布于中部

地区及西部地区，空间上没有形成高低值集聚区。

说明其旅游业发展效率水平一般，且与周边区域相

关性较低，将此类型区域划分为优化提升型。此类

型区域在旅游业发展过程中应加强同周边地区合

作，充分利用旅游产业的杠杆式拉动效应，优化各

类资源组合，以进一步提高旅游业发展效率。

3.4 旅游业发展效率影响因素分析

通过地理探测器对各要素进行探测分析可得

（表 3），各影响因素对旅游业发展效率的影响力存

在一定差异。

（1）经济发展水平。经济发展水平是旅游业发

展的重要依托条件，人均GDP对规模效率影响通过

显著性检验。规模效率在空间上以“胡焕庸线”为

界，表现为东南高而西北低，与经济发展水平空间

分布相一致，即经济发展水平高的地区其规模效率

也高。因此，经济发展水平高低对旅游业投入存在

直接影响作用，经济发展水平高，为旅游发展提供

良好的经济基础条件，更有利于旅游要素的投入，

从而影响规模效率水平。

（2）旅游产业结构。旅游业产业结构影响因子

在综合效率、纯技术效率与规模效率中未通过显著

性检验，且影响力值均较低，表明旅游业占服务业

比重对旅游业发展效率的影响较弱，旅游业发展效

率较少受旅游业产业结构影响。

（3）旅游发展质量。旅游业发展质量高，直接

表现为良好的旅游效益。探测结果表明旅游发展

质量因素在综合效率、纯技术效率和规模效率中均

通过显著性检验，其中地均旅游接待人次、人均旅

游收入对综合效率影响值分别达到 0.1763 和

0.1896，规模效率影响值分别达到0.4440和 0.5114，

对规模效率空间分异作用凸显。旅游发展质量高

时，其良好的效益会进一步影响旅游要素的投入，

进而发展效率得以提升。因此，提高旅游发展质量

利于推动旅游业发展的综合效率、纯技术效率和规

表3 中国地级单元旅游业发展效率影响因素探测结果

Table 3 Results of influencing factors of tourism development efficiency in China’s prefectural-level administrative units

综合效率q值

纯技术效率q值

规模效率q值

经济发展水平

人均GDP

0.0122

0.0118

0.0507**

旅游产业结构

旅游业占

服务业比重

0.0182

0.0180

0.0216

旅游发展质量

地均旅游

接待人次

0.1763**

0.0395*

0.4440**

人均旅游

收入

0.1896**

0.0494*

0.5114**

旅游资源质量

4A级及以上景区

占A级景区比重

0.0146

0.1549**

0.1777**

交通运输条件

客运量

0.0130

0.0514*

0.1220**

旅游服务水平

星级旅行社占

旅游社比重

0.1608**

0.0986**

0.1005**

星级酒店占酒

店比重

0.3255**

0.1954**

0.1738**

注：**和*表示影响力在1%和5%的水平上显著。

192

User
高亮

User
高亮



2021年1月
纪晓萌等：中国地级单元旅游业发展效率格局及影响因素

http://www.resci.cn

模效率得以有效提升。

（4）旅游资源质量。旅游资源作为重要的旅游

吸引物，对旅游效益的转化有着直接的制约作用。

其对纯技术效率和规模效率的影响值为 0.1549和

0.1777，通过显著性检验。纯技术效率高水平地区

主要分布于地势阶梯交界地带，该区域天然景观或

人文历史旅游资源丰富，经济利用转化率高，在给

定旅游发展投入条件下较其他评价单元可获更高

收益，可见旅游资源质量对于旅游效益的转化和旅

游要素投入产生直接影响。

（5）交通运输条件。一个地区的交通通达度，

直接影响旅游活动的可进入性，更是旅游业发展的

重要支撑。客运量表现为对规模效率影响较大。

东北地区、西北地区环境条件相对恶劣，交通可达

性较差，制约旅游发展水平，进而影响旅游效益及

旅游要素的投入，表现为规模效率较低。因此完善

旅游服务设施，提升交通通达度和可进入性，对于

旅游规模效率提升具有重要意义。

（6）旅游服务水平。星级旅行社及酒店占比均

通过显著性检验，对综合效率、纯技术效率及规模

效率产生影响，可见提高旅游服务水平有利于加快

提升旅游业发展效率。

4 结论
本文通过DEA模型对 2018年旅游业发展效率

进行测算，利用空间自相关探究其空间格局特征，

并通过地理探测器探析其影响因素。主要结论

如下：

（1）2018年旅游业发展效率的综合效率在空间

分布上表现为“大集聚、小分散”特征；纯技术效率

不同水平类型数量比例较为均衡，但空间分布存在

差异，高水平地区主要分布于旅游资源优良或经济

发展水平高的地区；规模效率总体水平较高，空间

上大致以“胡焕庸线”为界限，表现为东南高而西北

低。总体来看，当前旅游业发展效率的规模效率大

部分地区水平较高，而纯技术效率和综合效率发展

水平有待提升。

（2）旅游业发展效率在空间上存在明显的空间

分异特征，表现出一定的空间正相关性，局部空间

关联性特征表现为“南热北冷”，并存在一定的层次

性。其中综合效率冷热点“多核”分布，西南、华南、

华东地区表现为高值集聚，华北、东北及西北地区

表现为低值集聚；纯技术效率“热点多核，冷点一

核”，其中低值集聚区集中于华东地区的山东省中、

西部城市；规模效率则表现为“热点一核，冷点多

核”的特点，热点区集聚特征明显且分布范围广，主

要分布于长江中下游沿线省份的部分城市，冷点区

主要分布于西北、华北及东北地区部分城市。

（3）局部空间关联性特征的识别便于了解自身

发展水平及与周边城市发展关系，依据旅游业发展

效率的综合效率水平和空间特征划分为辐射带动

型、边缘依附型、整体提升型和优化提升型 4 种类

型。辐射带动型为热点区，该类型城市应充分发挥

旅游发展效率的辐射带动作用，推动旅游业联动发

展，进一步提升旅游业发展效率；边缘依附型为次

热区和次冷区，在空间上表现为依附于热点区或冷

点区分布，同时作为集聚与非集聚区域的过渡地

带，应注重周边城市效率发展水平带来的影响；整

体提升型为冷点区，该类型城市应注重提高旅游业

发展的整体水平，以促进旅游发展效率的提升；优

化提升型在空间上没有形成明显的集聚区，在提升

自身发展效率的基础上，应强化与周边城市的合作

与联系。

（4）旅游业发展效率的空间格局是旅游资源利

用、组合情况及生产方式等综合因素影响的结果。

依据地理探测器对旅游业发展效率的影响因子探

测结果，确定发展质量、旅游服务水平及旅游资源

质量为旅游业发展效率空间分异的主导因素，其中

旅游发展质量为首要因素。旅游产业结构中旅游

业占服务业比重在综合效率、纯技术效率和规模效

率中皆未通过显著性检验，说明各评价单元受该影

响因素作用不大。经济发展水平和交通运输条件

对旅游业发展效率的作用主要体现对规模效率的

影响。推动旅游业发展、提高旅游服务水平以及旅

游资源利用转化率是提升旅游业发展效率的重要

途径。
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Abstract: The development efficiency of tourism is an important indicator of the input- output

status of tourism in a region. This study used the data envelopment analysis (DEA) model and data

from 329 prefectural- level administrative regions of China to comprehensively measure the

development efficiency of tourism in 2018. Spatial autocorrelation, Getis- Ord Gi*, and

geographical detector were used to explore the spatial pattern and influencing factors of tourism

development efficiency. The main conclusions include: (1) Areas with high level, medium- high

level, medium level, medium- low level, and low level of comprehensive tourism development

efficiency accounted for 16.11% , 17.93% , 27.96% , 26.75% , and 11.25% of the evaluated

administrative units respectively. There were clear regional differences in pure technical efficiency,

and the high level areas were mainly distributed in the junction of the terrain ladders, the Yangtze

River Delta city group, and the Pearl River Delta city group. In terms of scale efficiency, the

division was roughly along the“Hu Line”, higher in the southeast and lower in the northwest. (2)

The efficiency of tourism development showed spatial autocorrelation, characterized by“large

agglomeration and small dispersion”on the whole. Cold and hot spots showed obvious spatial

clustering characteristics hot in the south and cold in the north with southwest, South, and East

China showing high value clustering, and North, Northeast, and northwest China showing low

value clustering. According to the development level and spatial characteristics, tourism

development efficiency can be divided into four types: radiation-driven, edge-dependent, overall

promotion, and optimized promotion. (3) The efficiency of tourism development is affected by

multiple factors, among which tourism service level, tourism development quality, and tourism

resource endowments are the leading factors for the spatial differentiation of tourism development

efficiency. Promoting tourism development and improving tourism service level and tourism

resource use conversion rate are important ways to improve the efficiency of tourism development.

By analyzing the spatial pattern and influencing factors of the tourism development efficiency of

Chinese prefectural- level administrative units, we hoped to provide a decision-making basis and

theoretical support for exploring the effective ways of improving the quality and efficiency of

tourism, transforming and upgrading the tourism industry, and increasing the investment and

utilization level of tourism development resources.

Key words: tourism development efficiency; comprehensive measurement; Getis-Ord G*
i ; geograph-

ical detector; China
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