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【理论探索】

秦巴山区县域旅游业发展效率的空间格局特征
及其影响因素分析*

孟怡伟1,2,简子菡1,2,丁志伟1,2

(1.河南大学 地理与环境学院/区域发展与规划中心/黄河中下游数字地理技术教育部重点实验室,河南 开封475004;

2.城乡协调发展河南省协同创新中心,河南 郑州450046)

[摘 要]基于县域尺度,建立投入-产出的旅游发展效率指标体系,运用Super-SBM的DEA模型

测度2017年秦巴山区县域旅游业发展效率,进而采用地理探测器模型分析其影响因素。结果显

示:(1)从空间分布特征看,秦巴山区县域旅游业发展效率整体上呈现中北部地区高、东西两侧低的

空间格局。高效率、较高效率值区主要分布在秦巴山区北部,西起两当县,东至柞水县,涵盖太白

县、宁陕县等地,形成东西走向的连绵带。较低、低值效率值区则分布范围较为广泛,占据主导地

位,呈现“一带一片区”的空间特征。(2)从空间关联特征看,秦巴山区旅游效率呈现出空间集聚态

势。热点地区呈现明显的“双核”结构,分布在秦巴山区北部的连绵形高值集聚区域,冷点区集中分

布在东部低值集聚区。(3)从地理探测器的探测结果来看,秦巴山区旅游效率空间分异现象解释力

的排名从大到小依次为二三产业从业人员(X5)、人均工业增加值(X2)、海拔高程(X7)、人均GDP
(X1)、城镇化率(X4)、第三产业占比(X6)、工业增加值(X3);第三产业占比(X6)∩海拔高程(X7)、
人均GDP(X1)∩海拔高程(X7)、二三产业从业人员(X5)∩工业生产总值(X3)、二三产业从业人

员(X5)∩第三产业占比(X6)。
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0 引言

旅游业作为现代服务业的一个重要行

业,对促进经济欠发达地区的扶贫开发、经济

振兴具有重要的现实意义。李小建指出,在
未来乡村聚落的整合趋势中,会出现规模粮

食村、居住型村落、专业化农村和旅游专业

村,足见旅游业在乡村振兴、城乡融合发展中

的重要作用[1]。诚然,经济发展水平相对高

的地区,依托重要的自然资源、历史文化遗

产,围绕“吃住行游购娱”打造现代产业体系,
成为地区经济转型发展的新增长点。然而,
在经济欠发达地区,由于旅游品牌效应缺乏、
旅游投资不足、旅游基础建设不完善、旅游从
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业人员支撑不足且质量不佳等,旅游业发展
“步履维艰”,旅游业的投入-产出效益存在

很大的空间不平衡。在这种背景下,欠发达

地区往往存在着“大力发展旅游,但旅游产业

并不兴旺”“当地政府投资旅游基础设施建设

如火如荼,而旅游吸引力远没有预期高”,可
谓理想的“丰满”和现实的“骨感”并存。因

此,透视欠发达地区各地旅游业发展的差异,
有针对性地进行差异化推进,有利于实现旅

游资源的空间整合和区域旅游经济效益的整

体提升。在乡村振兴规划的引领下,在国土

自然资源规划逐渐细化的背景下,促进欠发

达地区旅游业的合理开发,形成特色的旅游

产业类型和特色旅游产品,提升品牌效应并

拉动当地就业,让旅游产业规划实实在在落

地,对促进旅游业的现代化具有重要价值。
关于旅游开发、旅游业发展的效率,既有

从定性角度[2-4]、SWOT 视角[5-6]、开发对

策[7-9]等方面进行战略研究,也有基于多种

定量分析方法进行评价。用定量分析方法研

究旅 游 效 率 的 主 题 主 要 有 旅 游 生 态 效

率[10-12]、旅游业发展效率[13]、入境旅游发展

效率[14-15]、城市旅游效率[16]、旅游资源相对

效率[17]等,值得一说的是,在全面建成小康

社会和全面打赢脱贫攻坚战的时代背景下,
由于旅游业对拉动地区经济增长、扶贫攻坚

等方面具有重大作用,因而很多学者进行了

旅游扶贫开发效率的评价[18-20],为欠发达地

区的乡村振兴提供了定量化支撑。在研究内

容方面,主要关注旅游效率的区域差异与空

间格局特征、旅游效率的测度预评价、时空演

变特征、形成机理及影响因素等。在投入指

标选取方面,一般从资本、劳动力、土地、基础

设施等方面选择[21-22];在产出指标选取方

面,一般从旅游总收入、旅游接待量进行选

择[23-25]。然而,受制于数据获取、研究尺度,
同时考虑到土地变动不明显,很多研究仅仅

基于资本(涵盖部分基础设施投入)、劳动力

两个方面选择指标进行评价[26-27]。在研究

尺度方面,涵盖了全国[22,26]、大型城市群或

流域[27-28]、省域[15,29]、市域[25]1127-1128等不同

的尺度,基于县域[31-32]尺度对部分省区进行

评价的研究相对较少,基于多维尺度对比的

研究较少。在研究方法上,大多数学者倾向

于 定 量 的 研 究 方 法,数 据 包 络 分 析

(DEA)[33]、DEA-Malmquist指数模型[34]、随
机前沿分析[35]、Super-SBM[36]等都是广泛应

用于测度旅游效率,进行效率评价解读和成

因分析的定量分析方法。
秦巴山区跨河南、湖北、重庆、四川、陕

西、甘肃六省市,西起青藏高原东缘,东至华

北平原西南部,跨秦岭、大巴山,地貌类型以

山地丘陵为主,间有汉中、安康、商丹和徽成

等盆地。根据国务院发布的《秦巴山片区区

域发展与扶贫攻坚规划(2011-2020)》中对

规划区域的界定,本研究将研究区涉及的县

域单元界定为77个,具体包括7个市辖区、
68个县、2个县级市。

受地形地貌的限制、资源开发效率低、革
命老区振兴难、自然灾害易发等方面交互作

用,秦巴山区内部经济社会发展水平差异大、
贫困集中分布影响发展,是国家扶贫开发主

战场之一。秦巴山区虽存在上述劣势,但其

范围内自然生态旅游资源、历史文化遗存、红
色革命遗址较多,发展旅游业的“天生”条件

较好,因此将旅游业作为脱贫致富的重要产

业,对拉动秦巴山区的经济发展具有重要意

义。国务院发布的《秦巴山区区域发展与扶

贫攻坚规划(2011-2020)》明确指出,要大力

保护和深入开发、利用丰富多样的旅游资源,
着力发展山水生态游、历史文化游和红色旅

游,加强旅游基础设施建设,延伸旅游产业链

条,推动文化产业与旅游产业整合发展,推进

旅游业转型升级,密切区域旅游协作,提高旅

游综合效益,建设国内外具有重大影响力的

生态与文化综合旅游区。已有关于秦巴山区

旅游业发展效率的研究,多数基于某一区域

的扶贫效应研究,以县域为研究尺度的全域

性投入—产出效益研究不足,缺乏基于秦巴

56

孟怡伟等:秦巴山区县域旅游业发展效率的空间格局特征及其影响因素分析         理论探索



山区现状对效率影响因素的分析,以及从地

理视角对空间分异格局的解读。在旅游业持

续发展,资源投入保持增长的背景下,秦巴山

区旅游效率水平如何? 在空间分布格局上有

哪些特征? 区域内部存在怎样的差异? 形成

差异的机理和影响因素是什么? 这一系列问

题的解答不仅有利于分析秦巴山区旅游效

率,而且对其旅游业的健康发展有导向性。
因此,本研究以县域为研究单元,基于旅游开

发的投入-产出视角,全面评价秦巴山区旅

游产业发展效率的空间差异,并进一步分析

影响内部县市旅游业发展差异的因素,以期

为提升秦巴山区旅游发展的联动效应和综合

效益提供对策建议。

1 指标体系、数据来源和研究方法

1.1 指标体系和数据来源

纵观已有研究成果,发现学者们在选取

投入指标时主要从资本、劳动两个方面选择

投入要素[21-22]。在经济学上,基本的生产要

素主要包括土地、劳动、资本[37],但是旅游业

的发展不受土地面积的影响和约束,因此不

能作为投入变量,但劳动力和资本对旅游业

的发展有着重要的影响。旅游从业人员数无

疑是较为理想的劳动力投入指标,但是由于

旅游产业从业人员指标在统计年鉴中没有正

式统计,难以获取,因此本研究在借鉴已有研

究的基础上[16,38],兼顾数据的可获取性,选

择第三产业从业人员这个较为宏观的指标进

行替代性表征(相关研究也多选择该指标),
该指标几乎涵盖了所有旅游业直接和间接的

相关从业人员数,反映了整个行业的从业人

员支撑状态。资本要素的投入主要包括旅游

服务设施和配套的基础设施等方面,其中餐

饮业、旅行社行业、旅游交通业与旅游业发展

密不可分。交通便利程度是游客选择出游目

的地的重要依据,公路里程既是旅游配套基

础设施完善程度的表征,同时也代表了区域

的交通便利程度[31]。因此本研究选取公路

里程、旅行社数量、星级饭店数量作为资本投

入要素的指标。在产出指标方面,旅游接待

量和旅游总收入是旅游业发展的直接产物,
旅游总收入能够直接反映旅游业发展水平,
而旅游接待量则反映了区域旅游业的吸引力

和影响力,两者相结合是旅游业综合发展水

平的体现。当前学者多选取该指标作为产出

指标,因此参考已有的研究成果,考虑到旅游

总收入为总量产出指标,本研究选取人均旅

游总收入和旅游接待量为产出指标。
评价年份为2017年,相关数据主要来源

于研究区涉及的2018年各省、各市县《统计

年鉴》,部分数据来源于2017年各县市《国民

经济与社会发展统计公报》,部分数据来源于

相关县市的《政府工作报告》、相关规划,少量

数据来源于各市县的政府官网①。数据的统

计描述分析如表1所示。

表1 秦巴山区县域旅游业发展效率评价指标描述性统计

评价内容 指标类型 一级指标 二级指标 最大值 最小值 均值 标准差

县
域
旅
游
业
发
展
效
率

投入指标

产出指标

资本要素投入

劳动要素投入

效率产出

公路里程/公里 8070 469 2839.39 1524.44

旅行社数量/家 73 1 9.37 11.17

星级饭店数量/个 48 1 8.08 7.75

第三产业从业人员/万人 37.65 0.51 8.38 7.60

人均旅游总收入/元 42884.62 486.98 9842.15 9086.63

旅游接待量/万人 1556.03 57.9 589.83 491.28
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1.2 研究方法

1.2.1 Super-SBM模型的分析方法

数据包络分析(DataEnvelopmentAnal-
ysis,DEA)是一种非参数的测量决策单元效

率的方法,适用范围非常广泛,其常见的基础

模型为BBC模型和CCR模型[39]。传统的

DEA模型计算结果出现多于一个的决策单

元成有效状态时,无法进一步评价有效决策

单元,而超效率DEA(Super-SBM)模型可以

对各有效单元之间进行比较和排序,能较好

地解决这一问题,可以进一步分析县域旅游

业发展的效率。超效率模型有径向和非径向

超效率模型两种类型。传统的BBC模型和

CCR模型都是采用径向DEA模型,忽视了

效率中的松弛变量对模型估算可靠性的影

响,导致效率值存在偏差、与事实不符。而

SBM模型在计算效率的同时考虑了松弛变

量的问题。因此,本研究采用Super-SBM 非

径向模型,基于松弛变量来评价决策单元的

相对效率。

1.2.2 ESDA(空间探测分析)方法

ESDA(ExploratorySpatialDataAnaly-
sis)方法通过空间位置建立数据间的统计关

系,能够更好地解释空间变量的空间关联特

征[40]。本研究选择热点分析(Getis-OrdGi
*)作为确 定 局 部 聚 类 特 征 的 方 法,通 过

ArcGIS软件计算得到高值和低值要素在空

间中分布的位置以及高低聚类情况,其计算

结果Z 可以反映数据集的离散程度,进一步

测度秦巴地区县域尺度旅游业发展效率的空

间关联特征。其计算公式如下:

G*
i =∑

n

i=1
ωijxj ∑

n

j=1
xj,

式中:ωij 表示0/1的空间权重矩阵;xj 表示

区域j的观测值。若G*
i 值显著为正,表明位

置i为旅游发展效率的“热点区”;反之,则i
为旅游发展效率的“冷点区”。基于河南省旅

游发展效率测算数据,将其空间分布分为4

个区,分别为热点区、次热点区、次冷点区和

冷点区。

1.2.3 反距离权重插值法

反距离权重插值法是以插值点与样本点

之间的距离为权重的插值方法[41],对于插值

点越近的样本点赋予的权重越大,其权重贡

献与距离成反比。本研究采用反距离权重插

值法,利用 ArcGIS10.3软件进行县域各指

标值的空间内插值。

2 结果分析

2.1 空间分布特征

通过DEA-SOLVERPro5.0软件,利用

Super-SBM模型测算出秦巴山区的旅游综

合效率。为了进一步分析秦巴山区县域旅游

业效率发展差异,基于ArcGIS中的自然断

裂点法,将2017年秦巴山区县域旅游业发展

效率划分等级,进行空间可视化处理,结果见

表2。
由表2可知,高效率、较高效率值区主要

分布在秦巴山区北部,西起两当县,东至柞水

县,涵盖太白县、宁陕县等地,形成东西走向

的连绵带,形成北部凸起的高值集聚区。较

低、低值效率值区则分布范围较为广泛,占据

主导地位。具体来看,高效率值区个数约占

总数的1/6,共12个县市,主要呈三两组团

状分布在中北部、中部地区,其余主要分布在

全区边缘地区。较高效率值区依附高效率区

分布的空间格局明显,主要呈两两组团分布

在高值区周围,这表明旅游业发展水平高的

地区产生了较好的扩散效应,通过其人力、资
金、技术等的流动对周边地区旅游业的发展

产生了较好的带动作用,为其发展提供了很

好的机遇,使得周围地区旅游业发展效率迅

速提升。较低效率值区分布相对集中且个数

较多,共23个县域单元,呈现“一大一小”集
聚区,大范围集聚主要分布在中东部地区,以
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商洛市为起点呈“南-北”走向,北至保康县

形成带状连绵区,小范围集聚区主要在汉中

市以南、安康市以西的部分县域形成小范围

的低值组团,其余较低效率值区则呈两两组

团状零星分布在整个秦巴山区的边缘位置。
低效率值区分布范围最广且数量最多,整体

上分布在秦巴山区南部以及东西两端的位

置,呈现“一带一片区”的空间特征,主要在秦

巴山区西南部形成一个形状狭长且曲折的西

南-东北向“M”状低值连绵带,覆盖了陇南

市大部分县域,途经巴中市,终至重庆南部地

区;另外在全区东部地区形成了“三角形”低
值小片区,主要分布在河南境内县域。

表2 秦巴山区县域尺度下的旅游业发展效率水平

类型 县域(市辖区)

高效率值区

鲁山县(1.630)、宁陕县(1.191)、太白县(1.189)、汉中市市辖区(1.142)北川羌族自治县(1.092)、紫

阳县(1.063)、岚皋县(1.059)、洋县(1.054)、云阳县(1.019)、十堰市市辖区(1.015)、两当 县

(1.000)、柞水县(0.844)

较高效率值区
留坝县(0.724)、青川县(0.633)、镇安县(0.574)、平武县(0.498)、洛宁县(0.476)、勉县(0.424)、康县

(0.409)、镇坪县(0.379)、商南县(0.342)

较低效率值区

平利县(0.333)、南郑县(0.329)、佛坪县(0.279)、商洛市市辖区(0.274)、镇巴县(0.271)、巫山县(0.

243)、山阳县(0.242)、通江县(0.240)、丹凤县(0.206)、郧西县(0.203)、广元市市辖区(0.202)、洛南

县(0.201)、剑阁县(0.199)、宕昌县(0.185)、石泉县(0.185)、南江县(0.183)、利州县(0.173)、郧县

(0.166)、栾川县(0.166)、保康县(0.162)、嵩县(0.159)、房县(0.158)、旬阳县(0.153)、白河县(0.135)

低效率值区

汝阳县(0.132)、汉阴县(0.118)、宁强县(0.114)、苍溪县(0.111)、城口县(0.108)、周至县(0.105)、

丹江口市(0.102)、旺苍县(0.097)、西峡县(0.092)、南召县(0.087)、西乡县(0.082)、竹溪县(0.081)、

巫溪县(0.080)、奉节县(0.077)、万源市(0.068)、平昌县(0.065)、徽县(0.065)、文县(0.064)、竹山县

(0.063)、城固县(0.062)、仪陇县(0.060)、成县(0.060)、西和县(0.050)、武都区(0.049)、安康市市辖

区(0.046)、略阳县(0.044)、卢氏县(0.034)、内乡县(0.034)、宣汉县(0.030)、淅川县(0.028)、巴中市

市辖区(0.028)、镇平县(0.024)、礼县(0.022)

  由上述分析可知,高效率值区主要集中

在市辖区以及旅游经济发达、交通便利或有

著名景点的县市,例如鲁山县,该县位于伏牛

山东麓,拥有尧山-中原大佛国家5A级旅

游景区、石人山国家5A级旅游景区、画眉谷

国家4A级旅游景区等众多高质量景区。焦

枝铁路自东北向西南穿鲁山县而过,公路四

通八达,郑尧高速、太澳高速、国道省道纵横

全县,可直抵河南各地市。鲁山县优越的自

然资源,便利的交通条件以及政策扶持无不

为旅游经济提供了强有力的支撑。此类型的

县域经济发展水平相对较高,旅游基础设施

及其配套服务相对完善,旅游接待能力强,旅
游吸引力大且旅游经济产出效益高,因此这

些地区旅游业发展效率高。反观较低效率值

区,“M”形低值连绵带的西部地区,例如礼

县、西和县、成县、徽县、略阳县、文县等县域

单元位于全域海拔最高的区域,山地地形处

于主导地位,重峦叠嶂,地形复杂多变,导致该

区域的交通可达度低,游客可进入性也低,旅
游业发展的效率大打折扣。由于交通便捷性

低,游客来往不便,旅游资源吸引力大打折扣,
导致经济效益较低,从而使得旅游业投入-产

出效率较低。
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为了进一步深入分析秦巴山区旅游业效

率发展差异,以其旅游业发展效率的空间分

异状态为对象,进一步分析旅游业发展效率

投入子系统和产出子系统得分的空间差异,本

文将各个指标进行标准化处理,运用等值赋权

的方法计算旅游投入和产出子系统得分并划

分等级,同时采用反距离权重的空间插值分析

方法进行插值分析,具体结果见表3、表4。

表3 秦巴山区县域尺度投入子系统得分

类型 县域(市辖区)

高投入
广元市市辖区(0.816)、丹江口市(0.513)、奉节县(0.481)、十堰市市辖区(0.473)、栾川县(0.465)、安康市市辖

区(0.459)、巴中市市辖区(0.422)、宣汉县(0.418)、利州县(0.400)、平昌县(0.382)

较高投入

汉中市市辖区(0.375)、云阳县(0.352)、巫山县(0.339)、通江县(0.317)、巫溪县(0.314)、镇平县(0.301)、仪陇县

(0.290)、西峡县(0.289)、南江县(0.284)、竹山县(0.273)、剑阁县(0.269)、万源市(0.268)、内乡县(0.252)、苍溪

县(0.250)、房县(0.241)

较低投入

南郑县(0.235)、淅川县(0.228)、保康县(0.223)、郧县(0.222)、嵩县(0.212)、郧西县(0.206)、城固县(0.203)、西

乡县(0.194)旺苍县(0.194)、竹溪县(0.190)、旬阳县(0.188)、汝阳县(0.187)、宁强县(0.186)、镇安县(0.185)、周

至县(0.182)、文县(0.173)、商洛市市辖区(0.171)、洛宁县(0.171)、城口县(0.167)、山阳县(0.164)、成县(0.

164)、商南县(0.163)、武都区(0.162)、勉县(0.162)、洛南县(0.162)、紫阳县(0.161)、北川羌族自治县(0.156)、

丹凤县(0.150)、略阳县(0.142)

低投入

南召县(0.138)、青川县(0.136)、徽县(0.134)、卢氏县(0.129)、石泉县(0.124)、礼县(0.123)、白河县(0.118)、柞

水县(0.118)、汉阴县(0.116)、镇巴县(0.113)、岚皋县(0.111)、西和县(0.102)、平武县(0.101)、洋县(0.100)、鲁

山县(0.091)、康县(0.090)、宁陕县(0.087)、宕昌县(0.086)、佛坪县(0.086)、平利县(0.085)、留坝县(0.081)、太

白县(0.065)、镇坪县(0.059)、两当县(0.045)

表4 秦巴山区县域尺度产出子系统得分

类型 县域(市辖区)

高产出 十堰市市辖区(0.917)、广元市市辖区(0.819)、宁陕县(0.589)

较高产出

太白县(0.561)、丹江口市(0.510)、汉中市市辖区(0.506)、栾川县(0.443)、柞水县(0.437)、洛宁县(0.413)、北川

羌族自治县(0.392)、奉节县(0.390)、巫山县(0.382)、利州县(0.378)、云阳县(0.370)、留坝县(0.369)、剑阁县(0.

361)、南郑县(0.343)、商南县(0.340)、岚皋县(0.327)、平武县(0.308)、鲁山县(0.307)、嵩县(0.303)、镇安县(0.

286)

较低产出

南江县(0.276)、青川县(0.271)、丹凤县(0.267)、商洛市市辖区(0.246)、西峡县(0.233)、山阳县(0.228)、洛南县

(0.221)、勉县(0.215)、房县(0.207)、洋县(0.194)、佛坪县(0.189)、通江县(0.187)、苍溪县(0.185)、巫溪县(0.

183)、汝阳县(0.179)、郧西县(0.176)平昌县(0.169)、安康市市辖区(0.169)、郧县(0.168)、仪陇县(0.166)、宣汉

县(0.166)、石泉县(0.161)、宁强县(0.153)、内乡县(0.148)、镇坪县(0.148)、平利县(0.139)

低产出

西乡县(0.130)、两当县(0.130)、万源市(0.126)、城固县(0.124)、白河县(0.123)、巴中市市辖区(0.122)、紫阳县

(0.121)、南召县(0.119)、周至(0.119)、保康县(0.115)、康县(0.112)、汉阴县(0.105)、旺苍县(0.104)、旬阳县(0.

093)、宕昌县(0.089)、镇平县(0.085)、竹山县(0.085)、镇巴县(0.085)、成县(0.084)、城口县(0.079)、淅川县(0.

075)、竹溪县(0.064)、武都区(0.063)、徽县(0.058)、文县(0.055)、略阳县(0.043)、西和县(0.034)、卢氏县(0.

021)、礼县(0.017)
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  本研究从投入-产出视角分析,将秦巴

山区各县域分为不同的类型,主要是高投入-
高产出型、高投入-低产出型、低投入-高产

出型、低投入-低产出型四个类型。高投入-
高产出型的县域数量相对较少。十堰市市辖

区、汉中市市辖区、丹江口市等地区属于高投

入-高产出型,其中,汉中市市辖区为该类型

的代表之一,投入高、产出高,同时旅游业发

展效率高(1.142,排名第四)。汉中是陕南地

区最大的城市,是关中-天水经济区和成渝

经济区的重要连接枢纽,其矿产资源丰富,矿
业发达,经济基础牢固,有为旅游业提供强有

力资本支撑的条件。与此同时,汉中不仅有

着“两汉三国,最美汉中”之美誉,更有汉江之

源、丝路之魂、生态宝库之美称,可谓集旅游

业发展的先决条件和坚实基础为一身,其天

然条件是发展旅游业的前提,较发达的经济

是发展旅游业的基础和保障,既有能力投入

资本,也有条件形成高质量的产出。该类型

区域市辖区及地级市较多,经济实力较强,使
得整体旅游业发展环境向好,因此该区域旅

游投入大,旅游总收入以及旅游接待量等产

出指标高,旅游业发展效率高,但是这种类型

往往是 “高投入、粗放型”的增长模式,没有

实现旅游业要素的最佳配置。
高投入-低产出型的县域数量也占少

数。巴中市市辖区、安康市市辖区、宣汉县等

地属于高投入-低产出型,且该类型的县域

旅游业发展效率也处于较低水平。不难发

现,宣汉县及其西北部地区均属于高投入-
低产出型,这些县域主要位于旅游业发展效

率较低的“M”状低值连绵带。以宣汉县为该

类型的代表进行分析,宣汉县的旅游自然资

源并不十分充裕,这是其发展旅游业的一个

难点,也是导致旅游业产出较低的主要原因。
但是宣汉县的人文资源十分有特色,不仅是

四川省唯一的土家族聚居区,境内的罗家坝

更是全国历史最为悠久、规模最大的巴文化

聚集地。因此,宣汉县应该抓住自身人文资

源厚重的特点,充分发挥民风民俗和历史文

化的优势,重视景区内部文化景观建设、旅游

路线设计和创新,同时将红色旅游作为旅游

业的特色品牌加快发展,这对促进其脱贫致

富、提升旅游经济活力有着重要的意义。这

种类型的县域往往旅游要素投入不合理,技
术水平低下,由于过度的要素投入,加上投入

要素管理水平不高、利用效率低下,导致产出

效率低。但如果高投入-低产出型的县域能

把握机遇,找准突破点,转变“以量取胜”的旅

游业发展观念很可能升级为高投入-高产出

型的县域。
低投入-高产出型的县域明显增多。太

白县、留坝县、宁陕县、柞水县、鲁山县等地均

属于低投入-高产出型,该类型的县域主要

分布在旅游业发展效率较高的东西走向的连

绵带中。这种类型的地区虽然投入相对偏

低,产出却处于较高的水平,因此旅游业发展

效率也处于较高的水平,这与反距离权重插

值法反映出的结果基本一致。这些地区依山

傍水,自然风景优美,有着得天独厚的天然旅

游资源,发展旅游业的先天条件较好,因此在

低投入的情况下有较高的产出。这里以南郑

县为例略加分析:南郑县旅游业发展的良好

趋势不仅有赖于汉中市的良性带动作用,更
重要的是南郑县通过打造具有自身特色和品

牌效应的旅游产品,为自己集聚了旅游人气,
树立了良好的旅游形象。

低投入-低产出型数量最多、分布最广

的县域主要在秦巴山区东部、西部,如礼县、
西和县、卢氏县、略阳县等地区形成西部低值

集聚区,该区域整体经济发展水平相对滞后

且一些县域的地貌类型以山地为主,导致旅

游业发展困难,发展效率低下。从实际情况

看:一方面,西部地区经济发展水平较低,对
旅游业的支撑力不强;另一方面,西部旅游基

础设施和旅游配套服务设施不充分,旅游要

素资本投入较少。两者综合使得该区域旅游
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接待量和旅游总收入相对较少,旅游业发展

效率低下。该类型区域的旅游资源开发不充

分,旅游产品知名度低,加之旅游经济基础薄

弱,交通可达性低,无疑会导致旅游业发展缺

乏动力,旅游业产出低、效率低。
2.2 空间关联特征

为探究秦巴山区旅游效率空间聚类格

局,本研究利用GeoDA软件中空间自相关和

局部自相关分析工具测算旅游效率Moran’sI
值(具体结果见图1)。总体来看,旅游效率

的 Moran’sI 值为0.0613,集聚特征明显。
从 Moran’sI 散点图四个象限的分布个数

看,LH区有17个,HH 区有9个,LL区有

39个,HL区有12个,表明LL区和LH 区

占据了绝对主导,说明集聚尤其是低值集聚

效益明显,表明秦巴山区旅游效率呈现出空

间集聚态势。

图1 基于县域尺度的旅游业

发展效率 Moran’sI散点图

  为了进一步从空间关联视角分析旅游业

效率分布特征,运用ArcGIS10.3软件的空

间统计功能,对秦巴山区2017年各县域旅游

业效率进行G指数分析,进一步对数据进行

可视化处理,用自然断裂点的方法将秦巴山

区进行冷热点等级分类,结果见表5。

表5 旅游业发展效率的“冷热点”空间关联状况

集聚类型 县域(市辖区)

热点区 留坝县、柞水县、汉中市市辖区

次热点区 镇安县、北川县

次冷点区 西峡县、内乡县、康县

冷点区 西和县、成县

由表5可知,热点地区为留坝县、柞水县

和汉中市市辖区,呈现明显的“双核”结构,分
布在秦巴山区北部的连绵形高值集聚区域,
该区域经济发展水平相对较高,旅游配套基

础设施相对完善,交通通达性高,旅游资源丰

富,优美的自然风光和独特的人文景观成为

吸引游客的重要因素,旅游业经济效益好。
次热点区为北川县和镇安县,空间格局较为

分散,分别分布在秦巴山区西南部高值集聚

区和连绵带热点地区周围。西南部高值集聚

区居于四川盆地西北部,地理位置得天独厚,
旅游资源禀赋较为理想,集自然与人文景观

于一体,拥有独特的民俗风情,旅游产品知名

度高,对游客产生了较大的吸引力,因而形成

次热点区。次冷点区为康县、内乡县和西峡

县,主要分布在东部低值集聚区和西部低值

集聚区,该区域山地地形较多,交通不发达,
经济发展水平较低,旅游配套基础设施不完

善,旅游业发展效率低,因而形成次冷点区。
冷点区为西和县和成县,集中分布在东部低

值集聚区,该区域自身发展相对落后、经济基

础薄弱,无法有效投入资本,加上旅游产品知

名度低,对游客吸引力不强,与周围次冷点区

形成负向关联,导致旅游业发展效率低,形成

旅游业发展效率的冷点区。
针对冷、热点区的空间分布格局,在推进

秦巴山区旅游全面发展的基础上,要充分挖

掘“冷点区”旅游资源的潜力,提高“冷点区”
的旅游资源开发效率,充分发掘当地的历史

文化和民俗风情资源。成县是全国33个“千
年古县”之一,同时也是“中国核桃之乡”,有
“陇上江南”“陇右粮仓”的美称,拥有西狭颂
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4A级景区、鸡峰山国家森林公园、杜少陵祠

等景点。因此,要充分发挥该区域历史文化、
民俗风情的特点,创新民俗文化型的旅游产

品,提升旅游效率。

3 影响因素分析

3.1 影响因子的选择

秦巴山区旅游效率受到众多因素的影

响,例如资本、资源、交通、政策等方面的综合

影响。根据已有的相关研究成果,考虑到县

域数据的可获取性,本研究从地形地貌、城镇

化水平、经济基础、产业结构演进状态等四方

面选取7个指标作为影响因子,对秦巴山区

旅游效率空间格局的影响因素进行定量分

析。其中,地形地貌方面选取各县域的海拔

高程作为表征;城镇化水平很大程度上反映

了人口和产业的集聚水平,主要通过促进旅

游各投入要素的集聚和积累,促进旅游业的

产品创新从而对旅游效率产生影响,因此本

文选取城镇化率表征城镇化水平[38];区域的

社会经济发展能够为旅游发展提供资本支撑

和物质保障,在经济基础方面,主要选择人均

GDP、工业增加值、人均工业增加值进行分

析;产业结构的转变,可以推动旅游业资源的

集聚和融合,促进旅游效率的提升,产业结构

演进状态方面,选择第三产业占比和二三产

业从业人员作为量化指标,具体见表6。

表6 秦巴山区旅游业发展效率空间分异影响因素

影响因素 指标

人均GDP(X1)

经济发展状况 人均工业增加值(X2)

工业增加值(X3)

城镇化水平 城镇化率(X4)

二三产业从业人员(X5)
产业结构演进

第三产业占比(X6)

地形地貌 海拔高程(X7)

3.2 地理探测器结果分析

基于地理探测器模型,探究旅游效率空

间差异的影响机理,以期分析各地区旅游效

率差异化的影响因素,更加科学地探寻旅游

效率提升的优化路径。利用ArcGIS10.3软

件中自然断点法对各要素进行分级处理,将
各要素离散化,进而测算出各要素对旅游效

率的解释力,具体结果见表7。

表7 秦巴山区旅游业发展效率空间分异影响因子探测结果

X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7

X1 0.0934

X2 0.2024 0.1369

X3 0.2882 0.4204 0.0494

X4 0.2965 0.2984 0.2150 0.0639

X5 0.4043 0.3796 0.4495 0.3301 0.1869

X6 0.2597 0.2495 0.2953 0.2221 0.4363 0.0506

X7 0.4975 0.4412 0.2406 0.3076 0.3483 0.5341 0.1271

qstatistic 0.0934 0.1369 0.0494 0.0639 0.1869 0.0506 0.1271

解释力排名 4 2 7 5 1 6 3
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  由表7影响因子探测结果可知,q 统计

量揭示了秦巴山区旅游效率空间分异现象解

释力的排名情况,从大到小依次为二三产业

从业人员(X5)、人均工业增加值(X2)、海拔

高程(X7)、人均GDP(X1)、城镇化率(X4)、
第三产业占比(X6)、工业增加值(X3)。二三

产业从业人员、人均工业增加值、海拔高程和

人均GDP为秦巴山区旅游效率空间分异的

主要影响因素。具体而言:(1)二三产业从业

人员对旅游效率的空间差异影响较大,排名

为第一。产业结构演进与优化在提高旅游业

发展效率方面有显著影响,这是事实,也是必

然。结合秦巴山区实际情况可知,旅游业发

展高效率值区整体上为第三产业占比高、二
三产业从业人员多的区域,这些产业结构演

进的优势为旅游业投入产出效率的提升提供

活力支撑、人员集聚支撑,因此旅游业的“香
火”气息更浓。而旅游发展低效率值区相对

来说产业结构层次比较低、二三产业从业人

员不多,因此旅游发展的产业进程、人员集聚

支撑不足,这也导致了当地旅游业发展迟缓。
(2)人均GDP和人均工业增加值对旅游效率

的解释力处于次要地位,两者均为表征社会

经济发展状况的指标。通过分析空间分类结

果可以看出,经济发展水平高的市辖区及周

围的卫星城,例如汉中市市辖区、南郑县、留
坝县等,产业结构层次高,旅游基础设施完

善,整体经济实力为旅游业的发展提供了强

有力的经济基础支撑。经济发展水平低的地

区,整体旅游业发展效率低下,例如陇南市的

投入产出的差值图得到印证。(3)海拔高程

对旅游效率的空间差异的解释力处于第三

位。一个地区的地形地貌,通过影响交通的

便捷程度进而对旅游业的发展起着重要的作

用。平坦的地势、优越的区位条件以及发达

的交通网络,对提高旅游业发展效率具有显

著的作用。秦巴山区旅游发展效率低和较低

的地区主要分布在陇南市大部分地区与南阳

市西北部西峡县、内乡县、镇平县等地。这些

区域的地形以山地为主,区位条件较差,导致

交通的畅通性和迅捷性受阻,因此提升该区

域交通的通达性、便捷性依然是今后发展的

重点。相比而言,旅游经济发展水平较高的

地区,要么是地势平坦、交通便捷性高或有重

要交通干线经过的地区,要么是距离省会城

市较近的地区以及经济发展水平高的地区

等,体现了交通是经济发展“先行官”的引领

作用。
交互探测器的作用在于揭示各影响因子

之间的相互关系,其结果(见表7)显示,任何

两个因子的交互作用都要大于某一个因子单

独的作用,秦巴山区旅游效率空间分异现象

是多种影响因素综合作用的结果。值得一说

的是,第三产业占比(X6)∩海拔高程(X7)、
人均GDP(X1)∩海拔高程(X7)、二三产业

从业人员(X5)∩工业生产总值(X3)、二三产

业从业人员(X5)∩第三产业占比(X6)相互

作用的解释力大大提升,在所有交互因子中

排前四位。究其原因可知,秦巴山区旅游效

率与地形地貌、产业结构演进状态、资本和劳

动力要素的投入等因素密不可分,这几类因

素综合交互作用能够有力提升旅游效率,例
如高投入-高产出-高效率的汉中市市辖

区,其旅游基础设施、旅游相关从业人员、区
位条件和交通均具有一定优势,且各旅游要

素发展相对均衡,因此该地区的旅游效率高。
而处于秦巴山区西部边缘的礼县、西和县等

地,地形因素首先限制了该地区的可进入性,
加上其旅游基础设施薄弱、旅游资源开发技

术和开发状况较为落后,各旅游要素呈现出

空间的不均衡性,影响因子之间的交互作用

也较弱,导致旅游效率较低。由此可见,秦巴

山区发展旅游业应充分重视社会经济的发

展、产业结构优化的综合提升,重点解决因为

地形原因带来的困难,充分结合当地的区位

条件、自身的资源特点,破除交通壁垒,实现

旅游景点的互联互通。此外,要重视区域之

间旅游业要素的自由流通,从而实现要素传
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递和资源优化配置,提升旅游业的联动效应。

4 结论与讨论

4.1 结论

本文以秦巴山区77个县域单元为研究

对象,采用Super-SBM 模型、ESDA空间探

测分析方法、反距离权重法等,分析了秦巴山

区县域旅游业发展效率的空间分异,同时采

用地理探测器模型探究了其影响因素,研究

结果如下:
(1)从空间分布特征看,秦巴山区县域旅

游业发展效率整体上呈现中北部地区高、东
西两侧低的空间格局。高效率、较高效率值

区主要分布在秦巴山区北部,西起两当县,东
至柞水县,涵盖太白县、宁陕县等地,形成东

西走向的连绵带,形成北部凸起的高值集聚

区。较低、低值效率值区则分布范围较为广

泛,占据主导地位,整体上分布在秦巴山区南

部以及东西两端的位置,呈现“一带一片区”
的空间特征,主要在秦巴山区西南部形成一

个形状狭长且曲折的西南-东北向“M”状低

值连绵带,覆盖了陇南市大部分县域,另外在

全区东部地区形成了“三角形”低值小片区,
主要分布在河南境内县域。

(2)从空间关联特征看,旅游效率的 Mo-
ran’sI 值为0.0613,秦巴山区旅游效率呈

现出空间集聚态势。热点地区为留坝县、柞
水县和汉中市市辖区,呈现明显的“双核”结
构,分布在秦巴山区北部的连绵形高值集聚

区域,冷点区为西和县和成县,集中分布在东

部低值集聚区。
(3)从地理探测器的探测结果来看,秦巴

山区旅游效率空间分异现象解释力的排名从

大到小依次为二三产业从业人员(X5)、人均

工业增加值(X2)、海拔高程(X7)、人均GDP
(X1)、城镇化率(X4)、第三产业占比(X6)、
工业增加值(X3);第三产业占比(X6)与海拔

高程(X7)、人均GDP(X1)与海拔高程(X7)、

二三产业从业人员(X5)与工业生产总值

(X3)、二三产业从业人员(X5)与第三产业占

比(X6)相互作用较强。
4.2 讨论

本文从县域尺度入手,基于秦巴山区旅

游投入-产出模型的各项指标,分析了2017
年秦巴山区旅游业发展效率的空间分异格

局,进一步采用定性与定量相结合的方法分

析了旅游业发展效率空间分异的原因,对提

升旅游业发展效率有一定现实意义。但是,
仍然有许多问题需要讨论,如旅游业发展效

率影响因素的定量分析指标方面,除了已选

的相关影响因素指标,还可以加入旅游资源

方面的指标等;再如,本研究仅仅提供了县域

尺度这一种视角,多种尺度的对比也是今后

要加强的方面。此外,由于县域尺度下数据

获取难度大,仅选取了近期的数据,缺乏时空

对比方面的演化特征分析,因此加强时序上

的对比分析也是今后重要的拓展方面。

注释:
①2017年8月汉中市南郑县撤县设区,本研究仍以南郑县

表征南郑区,未计入汉中市市辖区内。
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ACaseStudyontheSpatialPatternofTourismDevelopmentEfficiencyand
ItsInfluencingFactorsatCountyScaleintheQinbaMountainArea

MengYiwei1,2,JianZihan1,2,DingZhiwei1,2

(1.CollegeofGeographyandEnvironmentalScience/TheCenterfortheRegionalDevelopmentand
Planning,MinistryofEducation,HenanUniversity,Kaifeng475004,China;

2.CollaborativeInnovationCenterofUrban-RuralCoordinatedDevelopment,Zhengzhou450046,China)

Abstract:Basedoncountyscale,theestablishmentofindexsystemforthetourismdevelopmentefficiency
ofinput-output,77countiesinQinbaMountainAreaastheresearchobject,theSuper-SBMmodel,ESDA
spacedetectionanalysismethod,inversedistanceweightingmethod,analysestheregionaltourismdevel-
opmentefficiencyofQinbaMountainAreaspacedifferentiation,atthesametimeusinggeographicalprobe
modelexploresitsinfluencefactor.Theresultsareasfollows:(1)fromthespatialdistributioncharacter-
istics,QinbaMountainAreacountytourismdevelopmentefficiencyishigh,ofnorth-centralpresentson
thewholethingonbothsidesofthelowerspatialpattern.Theareawithhighefficiencyandhighefficiency
valueismainlydistributedinthenorthofQinbaMountainArea,fromLiangdangCountyinthewestto
ZhashuiCountyintheeast,coveringTaibaiCountyandNingshanCounty,forminganeast-westcontinu-
ousbeltandformingahigh-valueclusterareainthenorth.Lowvaluearea,lowefficiency,widerrange,

thedominant,theoveralldistributionandthepositionoftheeasternendsinthesouthofQinbaMountain
Area,hasa"neighbourhood"areaofspacecharacteristics,mainlyinthesouthwestofQinbaMountainAr-
eaformashapeofalong,narrowandwindingnortheasttothesouthwest-"M"shapelow-valuebelt,ase-
riesofcoveredmuchLongnanCountyintheeasterndistricthasformeda"triangle"low-valuesmallarea,

mainlydistributedinHenanprovincecounty.(2)fromthecharacteristicsofspatialcorrelation,theMoran
'sivalueoftourismefficiencyis0.0613,andthetourismefficiencyofQinbaMountainAreaareashowsa
spatialclusteringtrend.Hotspotsfordam,ZhaShuicountiesandgrassland,municipaldistricts,presents
theobvious"dual-core"structure,distributedinthenorthofQinbaMountainAreaformaseriesofhigh
valueagglomerationarea,hotzoneforBeichuanCountyandZhenanCounty,spatialpatternofrelatively
scattered,distributedinthesouthwestofQinbaMountainAreahighconcentratedareaandcontinuousbelt
aroundhotspots.Accordingtotheadjacentdistributionofhotspots,thesecondaryhotspotshavestronge-
conomicfoundationsupport,highinvestmentintourismdevelopment,andagoodlinkageeffectwiththe
hotspots,sothattheyaredistributedaroundthehighefficiencyoftourismdevelopment.Thesub-cold
pointareasareKangCounty,NeixiangCountyandXixiaCounty,mainlydistributedintheeasternlow-
valueagglomerationareaandthewesternlow-valueagglomerationarea,andthecoldpointareasareXihe
CountyandChengCounty,mainlydistributedintheeasternlow-valueagglomerationarea.(3)fromthe
perspectiveofthedetectionresultsofgeographicdetector,theefficiencyofQinbaMountainAreatourism
spacedifferentiationphenomenonexplanatorypowerrankingsforthesecondaryandtertiaryindustries
practitioners(X5)>industrialoutputpercapita(X2)>elevationheight(X7)>percapitaGDP(X1)>
urbanizationrate(X4)> (X6)industrialaddedvalueofthetertiaryindustryaccounted> (X3);Thein-
teractionrankingtopis:Theinteractionbetweentheproportionoftertiaryindustry(X6)∩ elevation
(X7),percapitaGDP(X1)∩elevation(X7),secondandthirdindustrypractitioners(X5)∩industrial
GDP(X3),Theproportionofsecondaryandtertiaryindustrypractitioners(X5)∩tertiaryindustry(X6).
Keywords:tourism;developmentefficiency;Super-SBM;QinbaMountainarea
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