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湖南省县域乡村反贫困绩效评价与空间分异特征

谭雪兰，蒋凌霄，米胜渊，欧阳巧玲，王振凯，安悦

（湖南农业大学资源环境学院，湖南 长沙 410128）

摘要摘要：综合运用熵值法、地理探测器等方法，从基本生存绩效、自身发展绩效，县域扶贫绩效3个方面构建指标体

系，对湖南省51个贫困县2017年反贫困绩效空间地域分异特征及其影响因素进行研究。结果表明：① 湖南省

贫困农户一般能满足基本的生存需要；自身发展绩效水平得分较高的区域大多处于武陵源区、鹤城区等城市市

区周围以及罗霄山片区，而雪峰山脉周围县市则普遍较低；县域扶贫绩效水平高的区域分布较为零散，大致位于

各城区周围，而省城或西北的少数民族聚集区以及中南部绩效水平还有待提高。② 反贫困绩效总体上呈现出

高、中、低3种绩效水平交替分布的空间特征，愈靠近武陵源区、鹤城区和长株潭地区的贫困县市，综合反贫困绩

效水平愈高。③ 县域发展情况是影响湖南省反贫困绩效的决定性因素，农户条件与乡村状况是基础性因素，自

然条件是重要因素，各因子间交互作用的影响远大于单因子，不存在独立作用的因素，体现出湖南省反贫困绩效

影响因素的复杂性特征。
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贫困问题是困扰世界各国的主要发展问题之

一[1]，而消除贫困则被视为可持续发展的核心要务

之一[2]。近年来，由于工业化、城镇化快速发展，城

乡地域结构、产业结构、就业结构和社会结构等发

生了显著的变化，中国经济增长与社会发展取得

了巨大的成就[3]，但是城市偏向的发展战略[4]、农户

代际文化水平低下、环境瓶颈制约等导致的城乡二

元结构失衡，乡村脆弱人群、发展贫困和多维贫困

人群基数大、分布广等问题极为严重 [5]。长期以

来，中国一直是世界减贫事业的积极倡导者和有

力推动者，仅 2012~2017年，中国贫困人口减少近

7 000万人，贫困县减少153个，贫困发生率下降至

3.1%，反贫困取得重大成效；但截至 2017年底，全

国仍有贫困人口 3 046万人，有 334个深度贫困县

的贫困发生率达 11.3%，近 1.67 万个村的贫困发

生率超过 20%[6]。农村贫困问题依然是中国全面

建成小康社会及乡村振兴战略实施的重要阻碍。

贫困与反贫困是一个问题的 2个方面[7]，相关

研究涉及贫困瞄准 [8]、贫困测度 [9]、扶贫政策与措

施[10,11]、反贫困机制[12]、反贫困对策与路径[13]等多个

方面，其中反贫困绩效测度及影响因素分析是考

核区域反贫困成效和路径选择的重要依据，受到

国内外学者的广泛关注。20世纪 60年代，瑞典经

济学家 Myrdal G 首次将“反贫困”作为研究术语

提出 [14]；Edeh N 等通过问卷调查等方式探讨了政

治干预对尼日利亚反贫困的影响[15]；Rapanna P定

性分析了印度尼西亚反贫困优化策略，认为应通

过权力下放等方式，着重提高贫困人民的经济能

力 [16]。在国内，主要有孙晗霖等通过数据包络分

析法构建投入-产出评价指标体系对渝东南地区
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地区财政扶贫绩效评价及影响因素进行研究[17]；李

凯恩通过构建以精准扶贫目标为导向的指标体系

对云南省的反贫困治理绩效进行评估[18]。从已有

研究看，在研究内容上，相关研究多集中于乡村贫

困地理识别、综合测度、多维评价和地域分异特征

等方面，对反贫困绩效综合评价及其影响因素的

研究较少；研究方法多以多元线性回归分析或主

成分分析等方法来研究贫困各影响因素的作用大

小，而对各影响因子间交互作用的探讨较少；在研

究区域上，多以单一贫困县或某集中连片特困区为

研究区域，而以省域为研究区域，以省内两大集中

连片特困区域作为研究主体，从中观尺度分析多个

县市综合反贫困绩效水平的相关研究较缺乏。

基于此，本研究以湖南省 51个贫困县为地域

单元，从基本生存绩效、自身发展绩效，县域扶贫

绩效 3个方面选取 18个指标构建指标体系，对湖

南省 2017年综合反贫困绩效水平进行评价，揭示

出反贫困绩效的空间分异特征，并利用地理探测

器模型对反贫困绩效的影响因素及其交互作用进

行定量剖析，有利于明晰反贫困绩效水平的空间

差异，为湖南省消除乡村贫困、缩小居民收入差距

以及政府部门的扶贫工作提供一定的决策基础，

也为中国全面建成小康社会及乡村振兴战略的部

署实施提供一定的理论依据。

11 研究区概况

湖 南 省（108° 47'E~114° 15'E、23° 38'N~30°

08'N）位于长江中游地区，地形以山地、丘陵为主，

地势东西南三面环山，土地总面积 21.18 万 km2。

全省共下辖 122个县级行政区，其中 51个扶贫开

发重点工作县，包括 20 个国家级贫困县，31 个省

级贫困县（图 1），省内有武陵山和罗霄山脉两大

集中连片贫困区。2017 年全省实际减少贫困人

口249万人，炎陵县、茶陵县等12个贫困县达到脱

贫摘帽标准，但截至 2017 年底，全省有乡村人口

3 113.13 万人，贫困人口仍有 216 万人，贫困发生

率为3.86%[19]。近年来，湖南省扶贫工作取得重大

进展，但仍面临贫困程度深、贫困范围广、扶贫成

本高等险峻形势，再加上基础设施、教育、医疗、

交通等的掣肘制约，要如期实现 51 个贫困县全

部脱贫摘帽，任务相当艰巨。因此，以湖南省作

为反贫困绩效评价的研究区域，具有较强的代

表性。

22 数据来源与研究方法

22..11 数据来源数据来源

本文所需社会经济数据主要通过《湖南农村统

计年鉴 2018》[20]、《湖南统计年鉴 2018》[21]、《湖南调

查年鉴2018》[22]、湖南省扶贫办官方网站(http://hns-

fpb.hunan.gov.cn/xxgk_71121/ghjh/201703/t2017-

0313_4082540.html）以及 2017 年各贫困县国民经

济与社会发展公报间接获取；DEM数据下载于国

家地理信息中心，分辨率为90 m×90 m。

22..22 指标体系的构建及权重的确定指标体系的构建及权重的确定

为了更好地衡量湖南省贫困地区反贫困绩效

水平，在遵循科学性、全面性的前提下，借鉴已有

研究成果[17]，结合湖南省贫困地区自然地理位置、

农户支出与收入水平、县域发展等实际情况，从农

户的基本生存绩效、自身发展绩效，县域的扶贫绩

效 3个方面着手，共选取 18个指标来构建反贫困

绩效评价指标体系，如表 1所示。其中，基本生存

绩效包括农户家庭支出结构与基础负担，反映农

户维持最基本的生存需要状况，是衡量农户贫困

与否的先决条件；自身发展绩效包括农户家庭收

入结构与主要存量，反映农户家庭未来发展势头

和发展能力大小，是量度农户本身反贫困水平的

基础；县域扶贫绩效包括县域经济和基础设施发

展状况，反映贫困县的整体发展情况，是县域反贫

困绩效水平与能力的综合体现，由此构建的指标

图1 湖南省51个贫困县的空间分布

Fig. 1 Distribution of 51 poverty counties in Hunan Province
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体系能够全面的体现反贫困绩效水平。在反贫困

绩效的测算过程中，确定指标权重至关重要。而

熵权法能反映数据隐含的信息，增强指标的分辨

意义和差异性，以避免因选用指标差异过小而造

成分析困难[23~25]。在数据标准化的基础上，本文采

用熵权法确定各指标权重，其计算结果如表1所示。

22..33 测算和分级方法测算和分级方法

以反贫困绩效评价指标体系为基础，在数据标

准化和权重计算的基础上，将各指标权重与指标数

值相乘从而得出各个研究单元反贫困绩效得分，按

照小数位四舍五入的原则，以最高得分的33.33%、

66.66%为分界值，由低到高分为3级：低绩效水平、

中绩效水平、高绩效水平，并在ArcGIS软件中将其

与地图数据进行匹配。具体测算公式如下：

Si = 1000 ×∑
j = 1

m

(Wj × Pij) (1)

式中，Si为反贫困绩效综合得分，j为指标个数，Wj

为指标 j的权重，Pij为 j项指标下 i地区占该指标的

比重，1 000是用来消除小数位，增大数据间差异的

常数。Si值越大，表明反贫困绩效越高。

22..44 地理探测器地理探测器

地理探测器模型可以检验单变量的空间分异

性，也可以探测两变量之间逻辑关系，在分析空

间分异特征等方面应用非常广泛[26~28]。本文借助

地理探测器方法来研究湖南省反贫困绩效的影

响因素，其核心思想是若某因素与综合反贫困绩

效得分在空间上具有显著的一致性，则说明该因

素对反贫困绩效具有决定性意义。具体表达式

如下：

qx = 1 - 1
Nσ2∑

h = 1

L

Nhσ2
h (2)

式中，qx 是影响因子 x的探测力值，值域为[0，1]，

取值越接近于1，表明该因素对反贫困绩效的影响

越大；L是影响因子 x的分类数；Nh和N分别为层 h
（h=1，2，3…，L）和全区的样本数；σh

2和σ2分别是层h
和整个区域的离散方差。交互探测器通过比较两

单因子x1、x2交互后的 qx 值与两单因子单独起作用

时的 qx 值大小，识别两单因子是否存在交互作用，

以及交互作用的强弱、线性还是非线性等信息[29]。

33 结果分析

33..11 湖南省湖南省5151个贫困县反贫困绩效空间分异特征个贫困县反贫困绩效空间分异特征

3.1.1 基本生存绩效的空间分异特征

由图 2a可知，湖南省贫困县基本生存绩效得

目标层

反贫困综

合绩效

准则层

基本生存绩效

自身发展绩效

县域扶贫绩效

指标层

人均衣食保障支出占人均家庭消费总支出比例

人均医疗保健支出占人均家庭消费总支出比例

人均文化教育娱乐服务支出占人均家庭消费总支出比例

人均交通通信支出占人均家庭消费总支出比例

教育负担系数

劳动力负担系数

人均工资性收入占可支配收入比例

人均经营性收入占可支配收入比例

人均财产性收入占可支配收入比例

人均转移性收入占可支配收入比例

人均耕地面积

人均粮食产量

全县人均GDP

贫困发生率

农村人均用电量

每万人拥有医院、卫生医院床位数

人均现有住房建筑面积

人均农业机械化总动力

+/−

+

−

+

+

−

−

+

+

+

+

+

+

+

−

+

+

+

+

权重

0.043

0.017

0.042

0.051

0.039

0.032

0.038

0.060

0.129

0.042

0.070

0.031

0.122

0.037

0.092

0.052

0.067

0.036

指标解释

支出结构

家庭负担

收入结构

家庭存量

经济发展水平

基础设施水平

表表11 反贫困绩效评价指标体系反贫困绩效评价指标体系

Table 1 Evaluation index system of anti-poverty performance

注：“+/−”代表指标属性，其中“+”代表正向指标，“−”代表负向指标。
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分极差较小，仅为 3.17，说明湖南省各贫困县基本

生存绩效水平相对稳定、差距较小，且空间上分布

较为均匀，湖南省贫困县农民的基本生存能力水

平较高，贫困居民一般能满足最基础的衣食保障、

医疗健康、交通通信和文化教育等方面的支出，这

也间接说明湖南省对于贫困地区的教育、医疗、农

业、生活等方面的扶助政策施行状况较好，农户基

本生活能够得到一定的保障。虽然新晃自治县、

芷江自治县、隆回县和绥宁县等受天雷山脉、雪峰

山脉影响地势起伏度较大，交通便利度较低，但其

贫困居民基本生存绩效却处于较高水平，说明该

区域整体上人口结构协调，家庭教育、医疗负担较

小。而城步自治县、平江县和永顺县等基本生存

绩效较低的地区，是由劳动力负担系数较大，人口

结构矛盾突出，教育负担较大所致。以泸溪县为

例，劳动力负担系数达1.89，因为该县老、少人口比

重大，劳动力负担较重，从而导致居民基本生存绩

效处于较低水平。

图2 湖南省51个贫困县反贫困绩效的空间分布

Fig. 2 Spatial differentiation characteristics of anti-poverty performance of 51 poverty counties in Hunan Province
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3.1.2 自身发展绩效的空间分异特征

由图 2b可知，湖南省贫困县居民自身发展绩

效水平空间分异特征明显，得分最高的区域主要

是以武陵源区、鹤城区为代表的市区周围连片区

域以及以茶陵县、安仁县为代表的东南方区域，平

均得分为10.10，该片区距离城市市区较近，农户以

代际分工为基础的半工半耕家计模式为主[11]，家庭

收入水平较高，未来发展势头良好，返贫概率较

小，故其自身发展绩效水平较高。而自身发展绩

效水平一般的县域大多位于省西北的桑植县、石

门县等地与省西南、南部的会同县、江华自治县、

宜章县等地，平均得分为 6.77，该区域人均耕地面

积较小，加上起伏较大的地形，与外界联系诸多不

便，人均工资性收入占可支配收入比例较小，而传

统种植业与畜养业收入低、成本大，仅仅能够维持

基本的生存水平，而扶贫难度很大，故农户自身发

展势头较小。自身发展绩效最差的县域主要是湖

南中部偏西的沅陵县、安化县、祁东县等地以及湖

南省中南部城步自治县、新宁县和武冈市等部分

区域，平均得分为4.90，其走向为东北-西南，大致

与雪峰山脉走向一致，地形崎岖，地势起伏度较

大，受到地形区位、对外交通、资金成本、机械化水

平等多方因素限制，县区粮食产量较低，部分贫困

居民收入主要来自于传统农业种植，故其自身发

展能力十分有限。

3.1.3 县域扶贫绩效的空间分异特征

从图 2c可以看出，湖南省贫困县县域扶贫绩

效整体情况较好，县域扶贫绩效得分高地区分布

较为零散，多位于武陵源区、鹤城区、娄星区等城

市市区周围等，平均得分为12.25，这些区域政府在

农村用电、用水、住房、农机等方面投入较大，并通

过产业扶贫、异地搬迁、危房改造、基础扶贫等多

途径帮扶，如石门县的茶叶、肉鸭、蜜桔等产业扶

贫“样本”，炎陵县的民族特色文化生态旅游助贫

等均取得了良好的成效。县域扶贫绩效一般的县

域主要分布在中部偏西的沅陵县、辰溪县、洞口

县、绥宁县等地，平均得分为7.35，这些县域整体发

展情况较好，但受到地形因素的影响，致使基础设

施的建设、县域扶贫政策施行相对困难。县域扶

贫绩效较差的区域主要位于湘西土家族苗族自治

州以及雪峰山脉沿线各县区，平均得分为 4.29，该

区域生态环境脆弱、自然灾害频发、生存环境恶

劣，用电、住房、医疗、农机等基础设施还有待健

全，县域发展总体水平较低，民族构成复杂，历史

贫困与代际贫困情况突出，生态重建、移民搬迁是

扶贫的主要手段，但是贫困人口基数大，扶贫成本

较高，加之文化上的显著差异导致反贫困工作进

展艰难，反贫困绩效水平低下。

3.1.4 反贫困综合绩效的空间分异特征

由于贫困县贫困户、脱贫户的基本生存能力、

自身发展能力水平不一，各个县域的扶贫力度、政

府政策、实施情况、工作效益等方面存在一定分异，

湖南省各贫困县反贫困绩效存在显著的差异性，如

图2d所示。湖南省51个贫困县大体上集中分布于

怀化市、湘西自治州、张家界市为代表的湘西地区，

而反贫困绩效总体上呈现出高、中、低绩效水平由

中部向西部交替分布，愈靠近武陵源区、鹤城区和

长株潭地区的贫困县市，综合反贫困绩效水平愈

高。反贫困绩效水平高的地区主要有武陵源区、茶

陵县、鹤城区等，大多呈团状分布。其中，反贫困综

合绩效得分最高的是武陵源区 34.75，说明武陵源

区扶贫效果最好，高绩效水平县域平均得分为

24.79，这些县普遍距离湖南省经济中心或者城市市

区较近，受到长株潭和各地级市城区等的辐射带动

作用较强，其县域贫困劳动力外出务工的工资收益

可观，农村获利机会也得以让渡给留村务农居民，

贫困居民人均可支配收入普遍较多。综合扶贫绩

效水平中等的贫困县主要是沅陵县、溆浦县、龙山

县等地，平均得分为18.58，它们集中分布于省中部

偏西的区域。而扶贫绩效水平较差的区域主要分

布在以永顺县、古丈县为代表的湘西自治州地区以

及安化县、新邵县、城步自治县等湘中南部区域，平

均得分为 14.63，受到地形区位、资金成本、交通不

便、人才不足等各方面阻碍，扶贫政策实施相当困

难，扶贫成效较差。湘西自治州地处西部边陲之

地，与湖南省经济中心距离极远，且受到重重山脉

的阻隔，难以受到省内任何发达市区的辐射作用，

与之临近的贵州省是中国贫困人口最多的省份，也

难以依靠其带动和发展，而城步自治县、新宁县等

地农村人口基数大，城乡收入差距较大。就总体情

况而言，湖南省综合反贫困绩效得分极差达22.68，

说明湖南省综合反贫困绩效空间差异较大，要实现

2020年贫困县全部脱贫的任务，任务十分艰巨。

33..22 湖南省湖南省 5151 个贫困县反贫困绩效空间分异的个贫困县反贫困绩效空间分异的

影响因素影响因素

湖南省反贫困绩效的空间分异是多种因素共
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同作用的结果，本文从农户条件与乡村状况、县域

发展情况、自然条件3个方面共选取9个指标对湖

南省反贫困绩效影响因素进行分析。农户条件与

乡村状况是影响反贫困绩效的基础性因素，选取

农村人均可支配收入（x1），农村居民人均消费支出

（x2）、乡村劳动力资源总数(x3)、城乡居民家庭收入

比(x4)4 项指标来表征；县域发展情况能反映县域

发展现状、发展水平与发展前景，很大程度上影响

反贫困绩效的水平，采用城镇化水平(x5)、农林牧渔

总产值(x6)、普通中学学校数量(x7)3项指标来反映；

自然条件状况是影响一个地区的农业生产、交通

设施、贫困程度和广度等的重要原因，选用县均海

拔（x8）、人均自然灾害发生面积（x9）2项指标来表

征。利用地理探测器的因子探测模型探测湖南省

贫困地区反贫困绩效的主要影响因素（表2），并采

用交互探测来判断各因子对反贫困绩效是否存在

交互作用（表3）。

表表22 湖南省反贫困绩效地理探测器的因子探测湖南省反贫困绩效地理探测器的因子探测

Table 2 Factor detector of the Geo Detector of anti-proverty

performance in Hunan Province

因子

q

x1

0.30

x2

0.31

x3

0.32

x4

0.23

x5

0.46

x6

0.50

x7

0.32

x8

0.20

x9

0.21

表表33 湖南省反贫困绩效地理探测器的交互探测湖南省反贫困绩效地理探测器的交互探测

Table 3 Interaction detector of the Geo Detector of anti-proverty

performance in Hunan Province

因子

x2

x3

x4

x5

x6

x7

x8

x9

x1

0.56

0.66

0.49

0.67

0.66

0.58

0.54

0.58

x2

0.75

0.57

0.69

0.75

0.60

0.48

0.57

x3

0.58

0.60

0.85

0.50

0.68

0.53

x4

0.62

0.64

0.53

0.44

0.48

x5

0.81

0.66

0.66

0.52

x6

0.75

0.59

0.68

x7

0.57

0.54

x8

0.42

在农户条件与乡村状况方面，影响最大的因

子是 x3，为0.32。随着农民身份歧视的就业限制逐

步消除，农村劳动力逐步实现规模转移与代际分

工，农村大量文化水平较高的青年劳动力进城务

工，而年龄较大者则留守务农，以此普通农户家庭

便可获取双份收入，劳动力愈多，收入越可观，区

域农户基本生存、自身发展的绩效水平越高。其

次是 x1、x2，农村居民的可支配收入和消费支出越

高，则有力的说明了该区域农户的生活水平处于

较高水平，反贫困政策的施行效果较好。影响力

最小的是 x4，为 0.23，湖南省 51个贫困县的城市发

展水平与农村发展状况相较于省内其它县市而言

相对较差，发展速度也相对较慢，因此城乡收入比

对反贫困绩效的影响力较小。

在县域发展情况方面，对反贫困绩效影响最

大的是农林牧渔总产值（x6），q值达到0.50，说明县

域的总体农业生产规模与成果对反贫困绩效的影

响显著，农林牧渔总产值是反映县域农业发展水

平的核心指标之一，其值越大，证明该县域农业发

展情况越好，农民的平均收入越高，城乡差距越

小，政府对贫困村、贫困户所提供生产补贴、小额

贷款等多方面扶持的能力就越大，反贫困绩效水

平越高。x5、x7是影响力仅次于农林牧渔总产值的

两大因素，表明县域的教育、城镇化水平对反贫困

绩效影响显著。在所有影响因子当中，影响力值

最大的3项指标均来自于县域发展情况大类，由此

可见，县域发展情况是湖南省反贫困绩效的决定

性因素。

在自然条件方面，x8与 x9对反贫困绩效影响大

小相近，q值分别为0.21、0.30。海拔是反映地形的

主要指标，也是影响农业、农机建设、基础设施建

设的重要条件。人均自然灾害发生面积则能有力

说明区域农户居住、农业生产情况。县均海拔越

高，道路通达率则越低，农业生产、健全农机设施、

劳动力转移与出行越困难，而人均自然灾害发生

面积越大，说明该区域农业生产条件很差，农民增

收困难。湖南省大部分贫困县分布于湘西、湘东

南等地形地貌特征复杂、县均海拔较高、自然灾害

频发、生态环境脆弱的区域，农户住房、饮水、生产

相当困难，加上交通的闭塞，反贫困措施实施举步

维艰，所以自然条件是影响力反贫困绩效的重要

因素。

不同因子之间存在着一定的逻辑关系，利用

交互探测器探测因子间交互作用可以发现，各因

子间的交互作用对反贫困绩效的影响远超过单因

子作用，交互作用类型有非线性增强与双因子增

强两种，不存在独立作用因素。例如，x6与除 x3之

外的其他所有指标都呈双因子增强型，x7与 x8以外

的任意指标都呈双因子增强型，x3∩x6 的 q值为

0.85，在所有36对交互因子中最高。由此可见，各
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影响因子不是单独的作用，反贫困绩效的空间差

异是各因子间盘根错节的相互作用所构成，反映

了湖南省反贫困绩效的空间分异化特征与决定因

素之间的复杂性特征。

44 结论

本文以湖南省51个贫困县为例，借助熵权法、

地理探测器模型对湖南省反贫困绩效评价、空间

地域分异特征及影响因素等进行研究，得到以下

主要结论：

1）湖南省农户基本生存绩效得分极差较小，

湖南省贫困居民基本生存绩效整体水平相近，贫困

居民一般能满足基础的生存需要，但距离小康标准

存在一定差距；自身发展绩效水平的空间分异明

显，在武陵源区、鹤城区等城市市区周围以及罗霄

山片区绩效水平较高，而沿雪峰山脉周围县市则普

遍较低。县域扶贫绩效水平高的区域分布较为零

散，大致位于各城区周围，而省西北少数民族聚集

区以及中南部县域扶贫绩效水平普遍低下。

2）湖南省反贫困绩效呈现出明显的空间分

异特征，反贫困绩效总体上呈现出高、中、低3种绩

效水平交替分布的空间特征，愈靠近武陵源区、鹤

城区和长株潭地区的贫困县市，综合反贫困绩效

水平愈高，而以永顺县、古丈县为代表的湘西自治

州地区以及安化县、新邵县、城步自治县等湘中南

部区域综合反贫困绩效则较为低下。

3）湖南省反贫困绩效影响大小排序为：农林

牧渔总产值(x6)>城镇化水平(x5)>普通中学学校数

量(x7)>乡村劳动力资源总数(x3)>农村居民人均可

支配收入（x1）>农村居民人均消费支出（x2）>城乡

居民家庭收入比(x4)>人均自然灾害发生面积（x9）>

县均海拔（x8）。农户条件与乡村状况是影响反贫

困绩效的基础性因素，自然条件是影响反贫困绩

效的重要因素，而县域发展情况是影响反贫困绩

效的决定性因素。各因子间的交互作用对反贫困

绩效的影响远超过单因子作用，交互作用类型有

非线性增强与双因子增强两种，不存在独立作用

因素，反映了湖南省反贫困绩效的决定因素与影

响机制之间的复杂性特征。

本研究从农户的基本生存、自身发展以及县

域的扶贫绩效 3个方面对湖南省贫困区反贫困绩

效进行评价，并定量的分析了其影响因素，对于整

体把握湖南省反贫困措施的主要实施效果、加快

全省反贫困进程，具有指导性作用，同时，对促进

集中连片贫困区域均等化发展，实现同步建成小

康社会的目标，促进乡村振兴具有十分重要的意

义。但研究中仍然存在许多的不足，由于缺乏历

年的数据，未能对反贫困绩效进行动态的分析，难

以把握湖南省反贫困绩效的变化规律，进而没有

针对不同地区实际情况提出调控措施。此外，由

于反贫困绩效受到诸多因素相互作用影响，具有

复杂性特征，因此，未来可尝试从微观尺度出发，

以典型案例为研究对象进行分析，并具体分析其

影响因素和调控机制。
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Tan Xuelan, Jiang Lingxiao, Mi Shengyuan, Ouyang Qiaoling, Wang Zhenkai, An Yue

( College of Resources and Environment, Hunan Agricultural University, Changsha 410128, Hunan, China)

AbstractAbstract: With the rapid development of industrialization and urbanization in China, there are significant

changes occurred in the urban and rural regional structure, industrial structure, employment structure, and so-

cial structure, and China’s economic growth and social development have made great achievements in recent

years. Nevertheless, the development strategy of urban bias, the low level of inter-generational culture of farm-

ers, and the constraints of environmental bottlenecks have led to the emergence of the binary urban-rural struc-

ture. With a large base and a wide distribution of vulnerable rural population, the development of the poor and

the multi-dimensional poverty group, the problem of the vicious cycle of poverty is extremely serious. China

has been an active advocator and a powerful promoter of the world's poverty alleviation cause. The problem of

rural poverty remains a significance hurdle to building a moderately prosperous society comprehensively and

charting the roadmap for rural vitalization in China. Using entropy method and geodetector, the paper selects

18 indicators from 3 aspects of farmers' basic survival performance, self-development performance and county

poverty alleviation performance to study the anti-poverty performance evaluation, spatial geographical differ-

entiation characteristics and influencing factors of 51 poverty-stricken counties in Hunan Province, China in

2017. It can be shown that: farmers in poverty-stricken counties in Hunan Province can generally meet the ba-

sic needs of survival; the poverty-stricken counties around the urban areas such as Wulingyuan district and

Hecheng district, as well as those around the Luoxiao Mountain Range, have higher scores for self-develop-

ment performance, while those around the Xuefeng Mountain Range are generally lower; the poverty-stricken

counties with high levels of poverty alleviation performance are scattered in space, and the performance levels

of the northwestern minority areas in the province and the poverty-stricken counties in the south-central areas

need to be strengthened. The anti-poverty performance of Hunan Province generally presents spatial character-

istics of alternating high, medium and low performance levels. The poverty-stricken counties with higher an-

ti-poverty performance levels are closer to urban areas such as Wulingyuan district and Hecheng district and

Chang-Zhu-Tan urban agglomerations. The development of county areas are the decisive factor affecting the

performance of anti-poverty in Hunan Province, the conditions of farmers and rural conditions are the basic

factors, and natural conditions are important factors. The interaction between these factors is far greater than

the single factor, and no single factor can play an independent role in the development process. These all re-

flect the complexity characteristics of the influencing factors of anti-poverty performance in Hunan Province.

KeywordsKeywords: anti-poverty; performance evaluation; spatial differentiation; influencing factors; poverty county;

Hunan Province
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