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中国城市经济开放度时空演化及影响因素
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摘要: 综合运用熵值法、空间自相关、多元线性回归、地理探测器、样带等研究方法，分析 2004—2013 年中国 336
个地级及以上行政区的经济开放度的时空演化特征及影响因素。结果表明:① 中国城市经济开放度时空动态的差

异特征显著。经济开放度水平整体有所提升，总体区域差异逐渐缩小; 由东部沿海城市经济开放度高和西部内陆城

市经济开放度低而形成的“东高西低”空间形态依然显著; 珠三角、长三角、环渤海地区城市经济开放度较高且在空

间上集聚; 青藏高原地区、西北地区、云贵高原地区经济开放度较低; 黄淮海地区、环渤海经济圈北部、东北地区北部

沿边城市经济开放度提升较快且在空间上形成集聚; 青藏高原东北部、珠三角外围以及云贵高原以南地区出现经济

开放度下降较快的城市集聚区。② 东部沿海、东北及西北部沿边、长江沿岸、陇海—兰新及宝成—成昆铁路沿线、京
港澳高速公路样带城市经济外向发展路径差异明显。③ 城市经济发展水平、科研投入、国家政策、旅游配套设施、第
三产业比重、投资强度、人才聚集度等是影响城市经济开放度空间分异的主导因素。
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0 引言
改革开放以来，中国抓住国际产业转移的机遇，不

断扩大和深化对外开放，经济高速增长。2001 年加入世

贸组织后，中国更深入地参与全球化，经济增长进一步

加速。但由于中国地域辽阔，各城市的经济发展条件各

不相同，加之 20 世纪 80 年代以来实施由沿海向内陆推

进的对外开放政策，经济开放度有明显的区域差异。目

前，中国经济增速放缓，经济发展进入“新常态”，在世界

经济形势不稳定的背景下，中国经济外向发展将面临更

多的挑战，加快转变经济发展方式和调整经济结构是新

时期发展的主要任务之一。经济开放度是一个国家或

地区融入国际经济的程度或对国际经济的依赖程度［1］，

是表征一个国家或地区经济发展特点的重要指标之一，

对中国城市经济开放度水平进行测定、分析其时空演化

和空间分异特征、探究城市经济开放度空间分异的影响

因素，对促进地区经济的快速发展、制定科学的对外开

放政策具有理论与实践意义。
经济开放度的研究主要集中在 3 个方面:① 经济开

放度的测度方法。相关研究成果较多，主要有指标体系

法和模型构建法。D．Dollar 用商品实际价格对贸易开放

条件下价格的偏差程度作为来体现贸易开放度的单一

指标［2］; J．Sachs 等采用二进制方法，用非关税壁垒覆盖

范围、平均关税率、黑市交易费用、经济体制、主要出口

商部门是否存在国家垄断 5 类指标，将国家分为开放和

不开放两种类型［3］; P．J．Lloyd 等利用可计算一般均衡模

型( CGE) 测度开放度水平［4］; B．Balassa 构建了以出口量

为因变量，人均收入、人口、可用矿产资源为自变量的出

口总量结构模型，最先采用回归法测算贸易开放度［5］。
谢守红利用算术平均法以外贸依存度和外资依存度评

价中国各省份的对外开放度［1］; 程艺等［6］和陈威等［7］采

用综合指标，分别运用熵值法和因子分析法测度对外开

放度。② 经济开放度与某一要素之间关系的研究。传

统的研究是探究经济开放度与经济增长的关系，如 P．M．
Ｒomer 认为经济开放主要通过加快本国技术进步、提高

生产率来促进经济增长［8］，王鹏运用 Granger 因果关系

检验等模型证实经济开放度各项指标与经济增长均存

在正向的协整关系［9］。随着研究的深入，其他要素与经

济开放度的关系也引起了学者的关注，如 Ｒ．Ｒeuveny 等

分析发现经济开放和民主可以减少收入差距［10］; H．Sun
等用数据包络分析方法分析发现经济开放对技术效率

有积极的影响作用［11］; 孙焕民等采用面板数据( panel-
data) 模型方法分析得出汇率的波动与经济开放度有较

强的相关性［12］; 王松涛利用面板数据模型验证了城市住

房价格波动受开放经济维度因素的影响显著［13］。③ 经

济开放度空间差异及影响因素的研究。J．V．Henderson
开拓性地把贸易开放与内部地理结合起来，研究在开放

经济体中城市的空间布局形态［14］; 中国学者以经济学和

地理学的综合视角分析不同尺度上经济开放度差异的

驱动因素［6－7，15－18］，如张红霞等认为对外开放政策、外商

直接投资、人力资本、经济性基础设施、国内投资和地理

区位等因素对地区对外贸易差异的形成起决定 性 作

用［19］; 梁经伟等认为区域内部的贸易与投资等能够加速

国家之间的经济联系［20］。
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中国经济开放度研究有相当多的成果，但基本上都

集中在省域尺度上。本研究在更小的城市尺度上，进一

步优化经济开放度测度方法，引入地理探测器、样带等

研究方法，对中国城市经济开放度时空演化、影响因素

进行分析，为国家区域发展政策提供相关依据。

1 研究对象、数据来源及研究方法

1．1 研究对象及数据来源

以 2013 年的行政区划为准，以 336 个地级及以上行

政区为基本研究单元，具体包括 4 个直辖市、3 个盟、12
个地区、30 个自治州、287 个地级市，不包括港澳台地

区。各时期的社会经济数据主要来自《中国区域经济统

计年鉴》《中国城市统计年鉴》《中国城市建设统计年

鉴》《中国统计年鉴》《中国口岸年鉴》、各省份统计年

鉴、国家企业信用信息公示系统网站( http: / /www．gsxt．
gov．cn) 、中华人民共和国商务部网站( http: / /www．mof-
com．gov．cn) 、中国开发区网( http: / /www．cadz．org．cn) 以

及各市国民经济和社会发展统计公报。
1．2 指标体系及研究方法

1．2．1 指标体系。经济开放度综合反映了一个国家或

地区市场对外开放程度，主要包括贸易开放度和投资开

放度，贸易与投资主要集中在工业产品与生产，此外还

要考虑金融、旅游等开放程度。如陈威等将对外开放度

指标分为外贸依存度、对外投资开放度、对外经济合作

开放度和对外旅游开放度 4 类［7］。借鉴已有的经济开

放度研究成果，考虑数据可获取情况，从贸易、投资、工

业、旅游、金融 5 个维度构建经济开放度的测算指标体

系( 表 1) 。为消除汇率因素影响，对进出口总额等以美

元为单位的指标按当年美元平均汇率折算成人 民 币

( 元) ，同时以 2004 年为基期用消费价格指数对数据进

行处理，剔除价格因素对指标的影响。
1．2．2 研究方法。主要采用熵值法、空间自相关、多元

线性回归、地理探测器、样带等研究方法。① 熵值法是

根据各项指标值的变异程度来确定指标权数的客观赋

权法，既避免了主观赋权法的随机性和臆断性，也有效

解决了多指标变量间信息重叠的问题［21］。因此，利用熵

值法对城市经济开放度各评价指标赋权重( 表 1) ，然后

通过加权求和得出历年各市的经济开放度。② 空间自

相关是指一个变量的观测值之间因观测点在空间上邻

近而形成的相关性，可分为全局空间自相关和局部空间

自相关［22－23］。全局空间自相关指数 Moran’s I 定量测度

城市经济开放度在全国的分布状态和集聚程度; 局部空

间自相关分析 Local Moran’s I( LISA) 定量描述每个城市

与其邻近城市间经济开放度的相似或相关程度。③ 多

元线性回归可探讨自变量与因变量统计学关系，从数量

关系考虑各因素对城市经济开放度的影响，该模型中各

因素的 显 著 性 水 平 可 作 为 其 是 否 是 主 要 影 响 因 素

的 判断标准［24］。④地理探测器作为驱动力和因子力分

表 1 城市经济开放度水平综合测度指标及权重
Tab．1 Comprehensive evaluation

index system of economic openness and the weight value

一级指标 二级指标 权重

贸易
开放度

x1货物进出口总额 /地区生产总值( %) 0．05
x2货物进出口总额( 万美元) 0．10
x3货物进出口总额 /年末总人口( 万美元 /人) 0．10
x4货物进出口总额 /建设用地面积( 万美元 /km2 ) 0．06

投资
开放度

x5实际外商直接投资额 /全社会固定资产投资( %) 0．03
x6实际外商直接投资额( 万美元) 0．07
x7实际外商直接投资额 /年末总人口( 万美元 /人) 0．05
x8实际外商直接投资额 /建设用地面积( 万美元 /km2) 0．04

工业
开放度

x9规模以上外资企业工业总产值 /规模以上工业
总产值( %)

0．03

x10规模以上外资企业工业总产值( 万元) 0．08

旅游
开放度

x11国际旅游外汇收入 /国内旅游收入( %) 0．10
x12国际旅游外汇收入( 万美元) 0．11
x13国际旅游外汇收入 /入境旅游者人数( 美元 /人) 0．03

金融
开放度

x14外资金融服务机构数量( 个) 0．16

析的有力工具，已经被广泛运用于自然和社会等领域，

其优点在于 q 值具有明确的物理含义，没有线性假设，客

观地探测出自变量解释了 100×q%的因变量［25－26］。影响

因素的地理探测力值 q 的表达式为［25］:

qD，U = 1 － 1
nσ2

U
∑
m

i = 1
nD，iσ2

UD，i
。

式中: qD，U为经济开放度影响因素 D 的探测力值; n 为一

级区域内城市的数量; m 为次级区域的数量; nD，i为次一

级区域内城市的数量; σ2
U 为一级区域内城市经济开放

度的方差; σ2
UD，i

为次级区域内城市经济开放度的方差。
qD，U取值区间为［0，1］，qD，U 值越大，D 因素对经济开放

度的影响程度越高。⑤ 样带是沿着一个主导驱动因素

在梯度上有规律变化的线状研究区域或具有明显差异

特征的线状地域类型［27］。样带研究方法在全球变化研

究中得到了成功的应用。本研究选取东部沿海、东北及

西北部沿边、长江沿岸、陇海—兰新及宝成—成昆铁路

沿线、京港澳高速公路( G4) 沿线经过的城市，组成 5 个

样带，以更好地揭示中国城市经济开放度的空间差异规

律及形成机理的地域差异性。

2 经济开放度的时空演化及区域差异

在上述指标体系和赋权方法的基础上测算 2004—
2013 年 336 个研究单元的经济开放度。将各年份经济

开放度进行自然断点法分层，同时兼顾取整数原则，按

由低到高的阈值 0．005，0．015，0．050 划分为低水平、中等

水平、中高水平和高水平 4 个等级，并绘制中国城市经

济开放度空间分布图( 图 1) 。
2．1 中国城市经济开放度的时空演化

2．1．1 内陆地区少数实力较强的城市经济开放度有所

提升，但中国城市经济开放度总体上仍保持着“东高西

低”的空间格局。这种分布格局与中国对外开放采取渐
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说明: 行政边界来源于科学出版社 2017 年提供的中国地图 ArcGIS 矢量数据。下图同。

图 1 2004，2013 年中国城市经济开放度空间分布
Fig．1 Spatio-temporal evolution of city economic openness in China in 2004 and 2013

进式的由东部沿海向西部内地逐步推进的梯度开发策

略密切相关。中国先在东部沿海设立经济特区、沿海经

济开放带，然后逐步向内陆沿江、沿边地区过渡。2004
年，经济开放度高水平城市集中在东部沿海地区，广大

的中西部地区大部分城市都属于中等或低水平( 图 1a) 。
2013 年，以武汉为代表的长江中下游地区城市的开放度

有所提升，成都和重庆进入到经济开放度高水平梯队，

京津冀地区、西北及西南沿边地区城市的开放度水平也

有一定的提高。经济开放度较高的城市依然集中在东

部地区，主要是沿海的辽东半岛、京津冀、山东半岛、长

三角、闽南以及珠三角地区，而绝大部分开放度低的城

市仍集中在西部地区( 图 1b) 。虽然武汉、重庆、成都、
郑州等中西部几个经济实力较强的城市进入经济开放

度高水平的梯队，但是全国经济开放度“东高西低”的空

间格局始终没有发生重大的变化。
2．1．2 中国城市经济开放度逐渐趋向均衡，但呈显著的

空间集聚特征。空间自相关分析结果表明，2004—2013
年中国城市经济开放度存在正的空间自相关关系，

经济开放度高的城市相对趋向于与经济开放度高的城

市相邻，经济开放度低的城市趋向于与经济开放度低的

城市相邻，总体上经济开放度水平相近的城市在空间上

趋向集中分布。10 年间全局 Moran’s I 指数逐年变小，

说明中国城市的经济开放度在空间上呈现出均衡发展

的趋势。从中国城市经济开放度 LISA 集聚分布特征

( 图 2) 可以看出: 2004 年经济开放度的 H－H 区集中在

山东半岛及东南沿海一带( 图 2a) 。东南沿海地区作为

中国外向型经济起步最早的地区，一直都是全国经济的

排头兵，长三角和珠三角更是中国经济开放度高水平城

市的集聚区。2013 年，广西桂林依赖旅游业维持高经济

开放度的模式无以为继，H－H 区消失; 受 2008 年金融危

机影响，中国制造业外需急剧减少与产值下降，珠三角

和闽南地区的 H－H 区范围大幅缩小; 京津出现了新的

H－H 区; 环渤海地区城市经济外向发展的后劲充足; 由

于成都和重庆的经济外向度迅速提升周边地区无法企

及而形成了 H－L 区( 图 2b) 。长三角地区的经济开放度

高水平城市集聚区在 10 年间保持着较稳定的状态。

图 2 2004，2013 年中国城市经济开放度 LISA 集聚分布
Fig．2 LISA concentration distribution of city economic openness in China in 2004 and 2013

2．1．3 各城市经济开放度排序虽有变动，但总体格局基

本保持稳定。2004 年开放度排名前 20 位的都是东部地

区城市，由高到低依次为深圳、上海、东莞、苏州、广州、
珠海、中山、北京、佛山、青岛、厦门、惠州、天津、宁波、大
连、泉州、无锡、江门、沈阳、杭州。2013 年长三角地区的

南京及西部地区的成都和重庆进入了前 20 位，分列全

国第 11，18，19 位，泉州、江门和沈阳跌出前 20 位之外。

排名变化最显著( 上升或下降超过 100 位) 的大多是中

西部地区的城市。
2．1．4 大部分城市经济开放度上升，且在空间上呈集聚

效应。2004—2013 年，全国城市经济开放度均值从 0．02
上升至 0．03，整体水平有所上升。根据各城市经济开放

度年均变化率的空间分布图，全国 68．15%的城市经济开

放度都有所上升( 图 3) 。全国城市经济开放度年均变
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化率的全局 Moran’s I 为 0．149 1，Z 统计值为 10．896 6，

表明总体上呈显著的正相关空间集聚特征。根据中国

城市经济开放度年均变化率 LISA 集聚分布图( 图 4) ，

H－H区分布在东北地区北部边境、环渤海地区北部、黄

淮海地区; H－L 区分布在内陆西部地区的城市，以点状

分布为主，主要是省会城市或旅游城市，表明内陆的省

会城市和旅游城市是地区的经济外向发展的核心; L－H
区主要零星分布在华北地区以及西南沿边地区，这些城

市毗邻经济开放度增长较快的城市，但与周边城市的经

济外向发展速度差距巨大，形成了经济开放度增长洼

地; L－L 区集中连片分布在青藏高原东北部、珠三角外围

以及云贵高原以南的沿边地区，零星分布在黄土高原西北

部、广西南端沿海地区以及珠三角西岸。受到金融危机的

冲击，广东大部分城市开放度 10 年间呈现负增长，珠三角外

围城市经济开放度水平下降明显。

图 3 2004—2013 年中国城市
经济开放度的年均变化率空间分布

Fig．3 Spatial distribution of the annual change
of the city economic openness in China from 2004 to 2013

图 4 2004—2013 年中国城市
经济开放度年均变化率 LISA 分布

Fig．4 LISA concentration distribution of annual change
of the city economic openness in China from 2004 to 2013

2．2 中国城市经济开放度的区域差异

2．2．1 城市经济开放度变异系数在波动中减小。依据

2004—2013 年的中国城市经济开放度，运用变异系数进

行各 年 份 经 济 开 放 度 差 异 度 测 算 分 析。结 果 表 明:

2004，2013 年变异系数分别为 2．00，1．98，2004 年以来中

国城市经济开放度差异较大; 10 年间城市经济开放差异

度仅缩小 0．02，反映差异度总体上呈缓慢缩小趋势。
2．2．2 城 市 经 济 开 放 度 的 全 国 极 差 在 波 动 中 扩 大。
2004，2013 年极差分别为 0．42，0．47，10 年间中国各城市

间经济开放度的绝对差异总体呈扩大趋势。总体区域

差异主要表现为辽东半岛、京津、山东半岛、长三角、闽

南以及珠三角等东部沿海地区城市的经济开放度较高，而

西部地区大部分城市的经济开放度过低且增长缓慢。
2．2．3 5 个样带城市经济开放度差异明显。为深入揭示

中国城市经济开放度的空间格局及其形成机理，进一步

采用样带研究方法，从地理因素梯度演变出发，探究不

同因素梯度上城市经济开放度的差异及影响因素。综

合考虑中国口岸的空间格局，选取东部沿海、东北及西

北部沿边、陇海—兰新及宝成—成昆铁路沿线、长江沿

岸、京港澳高速公路( G4) 5 个样带( 图 5) 。东部沿海样

带城市整体经济开放度较高，但差异明显，开放度高的

城市自北向南主要集中在辽东半岛、京津、山东半岛、长
三角、闽南以及珠三角地区。东北及西北沿边样带经济

开放度较低，大部分城市开放度处于中低水平，尤其是

样带西北、西南和南部的沿边城市开放度较低。陇海—
兰新及宝成—成昆铁路线样带经济开放度居中，整体上

呈西部低、中部个别城市极高、东部较高的趋势。长江

沿岸样带经济开放度呈现出东高西低的趋势，但西部城

市经济开放度提升快于东部。京港澳高速路样带城市

经济开放度呈现出南和北高、中部较低的趋势。

图 5 样带城市空间分布
Fig．5 Spatial distribution of the transect city

3 城市经济开放度的影响因素
3．1 经济开放度空间差异的主要影响因素

经济开放度是一个地区市场对外开放的程度，受区

位条件、产业结构、基础设施和公共服务、政策等方面影

响。参考其他学者的研究，选取人口密度( F1 ) 、城镇化

率( F2 ) 、人均 GDP ( F3 ) 、第二产业比重( F4 ) 、第三产业

比重( F5 ) 、固定资产投资( F6 ) 、财政收入( F7 ) 、财政支

出中科技支出占比( F8 ) 、国家级开发区数量( F9 ) 、路网
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密度( F10 ) 、一级口岸数量( F11 ) 、星级饭店数量( F12 ) 、
普通高等学校数量( F13 ) 、医院数量( F14 ) 14 项指标探

究影响经济开放度( Y) 空间格局形成的因素。利用多元

逐步回归方法进行因素间相关性和多重共线性检验，通

过构建最优化模型，验证各因素对经济开放度的影响方

向与程度。其中，城镇化率( F2 ) 、第二产业比重( F4 ) 、
路网密度( F10 ) 、医院数量( F14 ) 4 个变量最终被剔除，

余下的 10 个变量回归得出如下最优模型:

Y = － 1．898 + 4．436F1 + 2．839F3 + 2．035F5 － 7．134F6 +
30．740F7 + 4．995F8 + 12．386F9 + 8．718F11 +
6．962F12 － 5．415F13 。

拟合优度 Ｒ 为 0．90，调整后 Ｒ2 为 0．842，df 值为 10，

模型的总体拟合非常好，10 个因素能在较大程度上对经

济开放度进行解释，同时也表明经济开放度是由多因素

共同作用的结果。F 值为 180．053，显著性水平 0．000，回

归模型极其显著。回归标准系数表明这 10 个因素显著

性水平均小于 0．05，表明这些因素对城市间经济开放度

差异的影响都非常显著，并且当 10 个因素共同作用时，

经济开放度( Y) 与人口密度( F1 ) 、人均 GDP ( F3 ) 、第三

产业比重( F5 ) 、财政收入( F7 ) 、财政支出中科技支出占

比( F8 ) 、国家级开发区数量( F9 ) 、一级口岸数量( F11 ) 、
星级饭店数量( F12 ) 呈显著正相关，而与固定资产投资

( F6) 和普通高等学校数量( F13) 呈显著负相关。
利用城市经济开放度分级与各因素的自然断点法

分类进行空间耦合匹配分析，在 ArcGIS 平台进行数据处

理得到城市经济开放度分级与各要素分级匹配结果( 图

6) 。通过地理探测器进一步分析各因素对中国城市经

济开放度差异作用强度的差异性。根据地理探测器模

型，采用自然断点法对各要素进行分级分区，计算各要

素对城市经济开放度的影响力 qD，U 值。结果表明: 财政

收入( 0．67) 、国家级开发区数量( 0．60) 、星级饭店数量

( 0．56) 、财政支出中科技支出占比( 0．46) 对城市经济开

放度影响较大; 固定资产投资( 0．36) 、普通高等学校数

量( 0．36) 、人均 GDP( 0．31) 、一级口岸数量( 0．26) 、人口

密度( 0．22) 、第三产业比重( 0．17) 等因素的影响程度次

之; 医院数量( 0．13) 、路网密度( 0．08) 、城镇化率( 0．07) 、
第二产业比重( 0．01) 对经济开放度的作用较小。

综合多元线性回归、空间要素耦合匹配和地理探测

器模型的分析结果，最终确定财政收入、国家级开发区

数量、星级饭店数量、财政支出中科技支出占比、固定资

产投资、普通高等学校数量、人均 GDP、一级口岸数量、
人口密度、第三产业比重是影响中国城市经济开放度地

域分异的主导因素。财政收入不仅代表城市政府财力，

还在一定程度上体现城市企业所创造的经济效益。改

革开放以来中国一直通过在各地设立开发区改善投资

环境和吸引外资，国家级开发区数量是代表国家政策倾

斜度的重要指标。星级饭店数量反映旅游配套设施建

设水平。财政支出中科技支出占比反映对科研投入的

力度。固定资产投资表征投资强度。普通高等学校数

量反映人才培养情况。人均 GDP 代表城市的经济发展

水平。一级口岸数量表征城市的交通区位条件。人口

密度是反映城市吸引力及劳动力集中度的重要指标。
3．2 不同样带城市经济开放度差异的影响因素

对各样带内城市各要素采用自然断点法进行分级、
分区，利用地理探测器模型公式计算样带内各要素对城

市经济开放度空间分布影响的 qD，U值( 表 2) 。
3．2．1 东部沿海样带。东部沿海样带是中国对外开放

的前沿地区，也是经济开放度高水平城市的主要集聚地

区。该样带城市经济开放度的主要影响因素为财政收

入、国家级开发区数量、财政支出中科技支出的占比、星
级饭店数量、人均 GDP。企业集中、国家政策支持、重视

科技研发、服务业发达、经济实力雄厚，促进了贸易和金

融开放，同时也进一步吸引了大量的外资和企业进驻，

推动了经济外向发展。
3．2．2 东北及西北沿边样带。东北及西北沿边样带是

中国公路口岸的集中分布地带，与邻近国家和地区有较

频繁的贸易来往。各要素对该样带城市经济开放度的

影响度不大，影响度稍大的只有财政支出中科技支出的

占比、国家级开发区数量、普通高等学校数量。可见，对

于经济欠发达以及普遍自然环境条件对发展有所约束

的沿边地区，科技投入、国家的扶持及政策支持、人才培

养等是影响城市间经济开放度差异的重要因素。
3．2．3 陇海—兰新及宝成—成昆铁路线样带。陇海—
兰新及宝成—成昆铁路线样带是由贯穿中国东中西部

和西南地区的陇海—兰新和宝成—成昆铁路线在宝鸡

相连接共同组成的样带，经过多个内陆城市和铁路口

岸。决定该样带城市经济开放度的主导因素为财政收

入、固定资产投资、普通高等学校数量、星级饭店数量、
国家开发区数量。该样带西部大部分是旅游城市，因

此，旅游配套是影响其经济开放度的重要因素之一，但

产业支持以及对投资的吸引能力才是最基本和最重要

的影响因素，同时也离不开人才培养和国家政策支持。
3．2．4 长江沿岸样带。长江沿岸样带贯穿中国东中西

部，集中分布着绝大部分的内河水运口岸，且包括长三

角城市群、武汉城市圈、成渝城市群。该样带城市经济

开放度主要影响因素为国家级开发区数量、固定资产投

资、财政收入、星级饭店数量、一级口岸数量。长江上游

和下游沿岸城市经济开放度差异巨大，上游城市人口稀

少，经济发展落后，交通等区位因素制约了城市经济外

向发展。中下游地区随着国家开放政策的支持，三大城

市群的崛起，二三产业快速发展，带动了经济外向发展。
3．2．5 京港澳高速路样带。京港澳高速路样带从京津

冀都市圈，经传统农区，贯穿两湖，连接珠三角，通至港

澳。影响该样带城市经济开放度的主要因素是第三产

业比重、财政支出中科技支出的占比、城镇化率、一级口

岸数量、星级饭店数量。随着京津冀都市圈发展显示出
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图 6 2013 年中国城市经济开放度与要素匹配空间分布
Fig．6 Spatial matching distribution of the city economic openness and the elements in China in 2013

对生产要素的强集聚能力，环京津城市的资源流失、吸
引力相对较低，经济开放度难以提高; 样带中部为中国

粮食主产区，虽然城市基础建设等条件较好，但国家粮

食基地的建设战略制约了该地区二三产业的发展，经济

外向发展受限; 样带南部为经济较发达的长株潭城市

群、珠三角城市群，经济外向发展势头明显。
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表 2 不同样带各要素地理探测结果
Tab．2 Ｒesult of geographical analysis between city economic openness and different elements

样带名称 F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9 F10 F11 F12 F13 F14

东部沿海样带 0．27 0．27 0．40 0．04 0．35 0．33 0．62 0．43 0．57 0．00 0．23 0．43 0．32 0．29
东北及西北沿边样带 0．12 0．07 0．05 0．00 0．07 0．15 0．18 0．32 0．26 0．13 0．14 0．07 0．26 0．03
陇海—兰新及宝成—成昆铁路线样带 0．30 0．12 0．22 0．04 0．11 0．76 0．79 0．21 0．56 0．22 0．25 0．62 0．67 0．51
长江沿岸样带 0．33 0．08 0．39 0．04 0．39 0．61 0．51 0．44 0．92 0．18 0．48 0．50 0．36 0．26
京港澳高速路样带 0．16 0．81 0．50 0．34 0．88 0．11 0．55 0．86 0．57 0．06 0．65 0．61 0．13 0．02

3．3 中国城市经济开放度的地域分异原因

3．3．1 地理位置是城市经济开放度的先决性因素。中

国东部沿海地区城市拥有优越的区位条件，分布着全国

大部分的水运口岸，一直是对外开放的窗口及经济发展

的前沿地带，东部沿海地区便利的对外经济交流区位优

势日趋明显，得以承接国际产业转移，促进区域工业化，

市场化及国际化程度较高。
3．3．2 自然环境条件是制约城市经济开放度提升的重

要因素。沿边城市虽然也具有一定的地理位置优势，但

普遍自然环境条件较差，这些城市主要连片集中在青藏

高原、南部落后山区、西北地区等，其经济外向发展受到

地形、气候、水资源等自然环境条件与自身经济落后的

双重约束，人口密度低导致劳动力不足，产业结构较低

级，城镇基础设施建设落后，无法吸引外资和企业，国家

政策以及沿边的地理区位带动效应较弱，产业基本只能

解决内需，经济外向发展能力有限。
3．3．3 改革开放之后，国家实施的不均衡发展战略使得

城市经济开放度地域差异进一步扩大。改革开放之后，

中国首先实施的是不平衡发展战略。“七五”时期国土

空间划分为东部、中部、西部三大经济带，国家优先支持

东部地区发展，并在东部沿海设立了一系列的特殊政策

区。1990 年增设保税区，同年设立浦东新区; 1992 年开

放沿边、沿江和内陆省会城市等特殊政策区。1999 年提

出了西部大开发战略，以促进区域协调发展和缩小区域

发展差距。2001 年加入 WTO，国家提出要充分发挥各

地区比较优势的平衡的发展策略，如全面振兴东北地区

等老工业基地，大力促进中部地区崛起，积极支持东部

地区率先发展。
3．3．4 社会经济基础对城市经济开放度有着重要的影

响。社会经济基础包括城市的经济发展水平、产业结

构、基础设施和公共服务等。不少城市虽然具有一定的

区位和自然资源优势，但在现代经济社会发展中，内陆

大部分城市经济实力较弱、产业结构较低级、城市基础

设施和公共服务较落后、人力资本的培育程度不高、社
会文化背景相对落后等，与经济开放度高水平地区有较

大差距，由此形成了区域经济开放度不平衡的格局。

4 结论
经济开放度是允许别国经济渗透本国经济的方式

和程度，一般来讲，开放度越高，经济的竞争力越强，经

济的发展水平也高，质量也越好。2004—2013 年中国城

市经济开放度水平整体有所提升且趋向均衡发展，总体

仍呈“东高西低”的空间格局。国家改革开放的总体思

路、政策制度落实奠定了珠三角、长三角、闽南地区、环

渤海经济区高经济开放度的基本格局; 虽然西南地区、
黄淮海地区、东北及北部沿边地区的城市经济外向发展

速度较快，但依然无法改变城市经济开放度“东高西低”
的空间格局。这种区域差异格局是由地理位置、自然条

件、区域综合生产力水平所决定，有其客观的必然性。
城市经济开放度区域差异主要影响因素包括城市

经济发展水平、科研活动的投入、国家政策支持、旅游配

套设施、第三产业比重、投资强度、人才聚集度等。要提

高中国城市的经济开放度，就要在一定的经济发展水平

和国家政策支持的基础上，重视科研投入、完善城市配

套建设、促进第三产业发展以及培养高素质人才，以提

高产品和服务质量，增强自身在国际上的竞争力。
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Spatio-temporal Evolution and
Influencing Factors of City Economic Openness in China

ZHOU Chunshana，b，HUANG Wanlinga，b，LIU Yangc
( a．School of Geography and Planning; b．Guangdong Key Laboratory for Urbanization

and Geo-simulation; c．Lingnan ( University) College，Sun Yat-Sen University，Guangzhou 510275，China)

Abstract: The spatial and temporal characteristics and the influencing factors of economic openness of 336 cit-
ies in China from 2004 to 2013 were analyzed systematically by using the methods including entropy evaluation，spa-
tial autocorrelation，multiple linear regression，geography detectors and transect． Ｒesults show that overall economic
openness continued to improve，overall regional difference was converged． The temporal and spatial differences of the
city economic openness were significant，and the pattern of“East High and West Low”remained unchanged，which
were made by the high economic openness of eastern coastal cities and the low economic openness of western inland
cities． Cities of Pearl Ｒiver Delta，Yangtze Ｒiver Delta and Circum-Bohai Sea Economic Zone maintained high eco-
nomic openness level，while the low city economic openness level was maintained in Qinghai-Tibet Plateau regions，
Northwest China and Yunnan-Guizhou Plateau． Huang-Huai-Hai Ｒegion，north of Circum-Bohai Sea Economic Zone
and northern border cities in Northeast China economic openness increase rapidly and formed on the space agglomera-
tion，while the economic openness of the northeast cities of Qinghai-Tibet Plateau regions，periphery area of Pearl
Ｒiver Delta and cities on the south of Yunnan-Guizhou Plateau region decline fastest and formed on the space agglom-
eration． The city economic openness trend of transects including the eastern coastal transect，the border of northeast
and northwest China transect，the Yangtze Ｒiver transect，Lianyungang-Lanzhou railway and Lanzhou-Urumqi railway
transects，Baoji-Chengdu railway and Chengdu-Kunming railway transects，106 National Ｒoad transect and G4 Bei-
jing-Hong Kong-Macau Expressway transect were significantly different． There are many factors affecting city economic
openness，mainly including economic development stage，input for scientific research，public policy，tour supporting
facilities，the level of tertiary industries，investment intensity and human capital concentration．

Key words: economic openness; urban development; regional differences; influencing factors; China
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